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ameras por todos os lados - nas esquinas,

em viaturas policiais, em fardas militares

e nos celulares de bilhdes de pessoas

pelo mundo afora. Apesar de isto repre-

sentar um aumento do vigilantismo, que muitas vezes é
prejudicial para o direito a privacidade de milhares de
pessoas, com cada camera, surge o potencial de re-
gistrar imagens que podem servir de provas impor-
tantissimas em investigacdes e dentro das cortes.
Ainda assim, essa proliferacdo de cameras --e as

milhares de horas gravadas todos os dias-- ain-

da ndo conseguiram resultar em uma prolifera-

cao de justica ou responsabilizagdo. O poten-

cial - desses videos servirem como uma forca
em prol da justica - segue nao-realizado.

O relatério Video como Prova Juridica

para Defesa dos Direitos Humanos no Brasil,
uma parceira da ARTIGO 19 e WITNESS, mos-

tra que videos gravados corajosamente por

testemunhas e videoativistas na linha de frente

—

b::’/f

vém sendo essenciais para expor a verdade em
casos de violagbes aos direitos humanos. No en-
tanto, a capacidade destes videos de efetivamente
garantir justica € uma promessa que ainda precisa
ser plenamente explorada. Ha inimeros casos em que
aqueles flagrados em video cometendo graves viola-
¢bes continuam em liberdade. E um fenémeno global.
No Brasil, basta fazer uma busca no YouTube por tortura

policial para uma pequena amostra das barbaridades
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que ndo enxergavamos antes. Na Guatemala, a condenacdo do nada) a respeito da influéncia de videos
ex-presidente Rios Montt foi revertida apesar das imagens em em suas decisdes.
que ele aparece se vangloriando de estar no controle e coman-
do das tropas responsaveis pelo genocidio de povos indigenas. (iv) Trata-se de fenémeno relativamente
E na cidade de Nova York, o policial que colocou o Eric Gar- novo e um caminho importante a ser tri-
ner numa chave-de-pescoco ilegal que acabou com sua morte lhado por defensores, advogados, comuni-
nunca sequer foi julgado. Esta pesquisa é um passo importante cadores, videoativistas e qualquer cidadao
rumo a superacao desta impunidade, tanto no Brasil quanto no que possa vir a testemunhar e filmar uma
resto do mundo. violacdo de direitos humanos.
Além de concluir que o fenémeno de mais videos ainda ndo
se traduziu igualmente em mais justica, a pesquisa e estudos de
caso detalhados pela ARTIGO 19 e WITNESS demonstram que: Em um recente relatério para o Conselho de Direitos Huma-
nos da ONU, o relator especial sobre execucdes extrajudiciais,
(i) Quando ocorre algum tipo de respon- sumdrias ou arbitrarias, Christoph Heyns, escreveu “A tecnolo- w
sabilizacdo em casos de violacdes de di- gia ndo deve ser vista como um fim — sem responsabilizacoes w

reitos humanos, em geral ha algum video

da violacdo.

(ii) Em casos de violéncia policial em parti-
cular, a existéncia de algum video se desta-
ca como ferramenta importantissima para
fortalecer e acelerar os processos por jus-
tica, desafiando a impunidade crénica que
costuma resultar em inquéritos arquivados

sem a devida investigacao.

(iii) H& ainda uma dificuldade em anali-
sar e avaliar o potencial do video como

prova, pois juizes dizem muito pouco (ou

significativas ela é apenas mais barulho e furia”. Esse relatério
nos coloca mais um passo a frente na compreensao das varias
jurisdi¢des, protocolos, técnicas, etc., para assegurar a respon-
sabilizacdo e, por sua vez, assegurar que provas em video n&o
sejam somente mais barulho e faria. A WITNESS acredita que
esta pesquisa e os estudos de caso aqui detalhados servem
como modelo a ser replicado em outras jurisdi¢cdes ao redor do
mundo, aprofundando cada vez mais o conhecimento coletivo
sobre como o video pode ser usado como prova para a defesa e
promocao dos direitos humanos. E nossa obrigacdo assegurar
que as pessoas arriscando suas vidas para filmar e denunciar
abusos sejam recompensadas com mais respeito, verdade e jus-

tica, tanto nas cortes quanto nos livros de historia.
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WITN Ess WITNESS é uma organizagdo sem fins lucrativos
internacional fundada nos Estados Unidos em

1992 pelo musico e ativista Peter Gabriel, apds

; ' a grande repercussdo internacional que teve um
—* ﬂm video gravado em 1991 por um cidadao, que filmou o brutal

"g espancamento de Rodney King. Jr. pela policia de Los Angeles.

d' { ‘

As imagens transmitidas por televisdo para todo o mundo
geraram um debate internacional sobre violéncia policial e de-
monstraram o poder do video ndo somente para documentar
abusos como também para atrair a atencdo do mundo.

Desde entdo a WITNESS tem aproveitado o poder do video
para ajudar ativistas de todas as partes do mundo, realizando
treinamento e equipando pessoas para que possam utilizar o
video como instrumento para luta por direitos humanos, de for-
ma cada vez mais efetiva e segura e de modo que os videos

realmente facam a diferenca.
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dade de expressdo de comunicadores e defensores de direitos
humanos, incluindo homicidios, agressdes, ameacas, entre ou-
tros. A partir de 2013 também iniciou-se um monitoramento das
: violagbes cometidas pelo Estado Brasileiro em protestos sociais.
V Foi a partir do envolvimento que estes temas ligados ao
monitoramento de violacdes a direitos humanos ocorridos em
contextos de exercicio da liberdade de expressdo e defesa de
direitos humanos que a ARTIGO 19 e WITNESS se aproxima-
A ARTIGO 19 é uma associacdo civil, sem fins lucrativos, ram. A experiéncia da WITNESS com o uso do video para de-
fundada em Londres no ano de 1986, tendo como principal fesa e promoc&o dos direitos humanos se apresenta como uma
objetivo proteger e promover o direito a liberdade de expres- ferramenta que pode auxiliar a atuacdo da ARTIGO 19 em seus
sdo e acesso a informacao, previstos pelo artigo 19 da Declara- programas juridicos e de protecdo de comunicadores e defen-
cdo Universal dos Direitos Humanos, sendo este o motivo para sores de direitos humanos, do mesmo modo que a experiéncia
adocdo do referido artigo como nome da organizagéo. da ARTIGO 19 pode auxiliar na atuacao da WITNESS no uso do w
Este trabalho e a importancia do tema permitiu a abertura video para defesa dos direitos humanos no Brasil. w

de escritérios da organizacao na Africa, México e Brasil, o que
permitiu a entidade participar ativamente da vida politica do
pais e da regido em que estéd inserido, permitindo um maior
conhecimento da realidade destes locais, suas préticas e legis-
lacGes, o que fez ao longo dos anos que a organizagédo pudes-
se contribuir com pesquisas, estudos e publicacdes e a partir
de 1991 passou a ter “status” consultivo junto a Organizacdo
das Nacdes Unidas — ONU".

No Brasil, a ARTIGO 19 desenvolve atividades desde 2008 e
tem participado ativamente das discussdes sobre temas relacio-
nados a comunicacgdo social. Também desde 2012 a ARTIGO 19
vem realizando um monitoramento de violaces graves a liber-
1. Cf. UNITED NATIONS ECONOMIC AND SOCIAL COUNCIL. NGO

information. Disponivel em: http://esa.un.org/coordination/ngo/search/
search.htm.

A experiéncia internacional da WITNESS demonstrava que

embora nas Ultimas décadas tenha havido uma grande multi-

plicacdo de cédmeras pelo mundo e mais recentemente tenha
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imagens que em situagdes reais de conflitos ou violagbes sdo
dificeis ou impossiveis de conseguir ou mesmo podem repre- w
sentar riscos muito altos para quem filma. x

havido um "boom"” com as cadmeras no celulares e smartpho-
nes, resultando em milhares e até milhdes de videos espalhados
pela internet testemunhando violagcbes de direitos humanos,
isto ndo necessariamente se refletia em mais justica sendo feita.
Ha, portanto, um hiato entre a captagdo das imagens de
violacbes de direitos humanos e a responsabilizacdo dos vio-
ladores e/ou a reparacdo as vitimas dos danos causados.
A WITNESS ent&o iniciou uma pesquisa global sobre o uso do
video como prova juridica nos sistemas juridicos internacionais,
como o Tribunal Penal Internacional e nacionais de alguns paises,
para buscar entender o que faltava para que os videos pudes-
sem alcancar seu objetivo de efetivacido dos direitos humanos.
Isso é essencial para a efetivacdo dos direitos humanos, mas

€ importante também porque em muitas situagdes e em muitas

Buscando dar alguma solucédo a estes problemas foi que a
partir destas pesquisas e de suas descobertas a WITNESS foi
elaborando padrdes para o aprimoramento dos videos para
que eles possuam qualidade técnica e estratégica suficiente
para o seu uso no sistema de justica e possam cumprir o papel
a que se destinam.

Neste sentido e também em consequéncia do estreitamen-
to da parceria com a ARTIGO 19 no Brasil surgiu a necessidade
de entender sobre o uso do video como prova para defesa dos
direitos humanos no sistema de justica brasileiro.

Até entdo pouco se sabia sobre como o Poder Judiciario
brasileiro entendia o video como prova e quais seriam as ne-
cessidades de aprimoramento destes videos para que fossem

mais efetivos em seu propdsito.
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Mesmo assim, havia indicios de que em muitos casos em reparacao por violagdo a direitos humanos perante o Poder
que havia algum tipo de responsabilizacdo ou reparacéo por Judiciério. Restava (e ainda resta em grande parte) saber como
violagdo de direitos humanos, ou a vitima seria alguém com de fato se desenvolvem esses casos e quais sdo os padrdes e
cargo ou posicdo social de prestigio, o que em geral motiva- estratégias que funcionam.
ria as investigacdes, ou havia algum angulo video filmado dos A presente pesquisa, portanto, € um passo inicial para esse
acontecimentos. objetivo de fazer com que os videos de violagdes a direitos
Em casos de violéncia policial por exemplo a tendéncia é humanos filmados por ativistas, videoativistas e pessoas que
que um video filmado, tanto seja uma prova que garante a vivenciam diariamente estas violacdes, possam resultar em
responsabiliza¢do, quanto faz com que haja repercussado que efetivacdo da protecédo dos direitos humanos perante o siste-
invariavelmente influéncia o modo como sdo conduzidas as ma de justica brasileiro.
investigacdes, alterando o resultado comum que geralmente Espera-se que esta publicacdo possa servir de orientacdo
tende ao arquivamento dos casos. para videoativistas, ativistas, advogados e defensores de direi-
As impressbes prévias, assim, seriam de que o video de tos humanos para pensar suas técnicas de coletas de video e
m fato possuia um papel importante na responsabilizacdo ou estratégias de utilizacdo deles no sistema judiciério, a partir de w
m experiéncias bem sucedidas e das licdes e entendimentos que x

delas podem ser tiradas.

A primeira secdo traz a pesquisa do uso de video como
prova no Brasil, a partir da anélise de como a comunidade ju-
ridica entende o uso do video como prova, além de como o
video pode ser utilizado nos processos penais e civis no Brasil
e por fim estudos de casos emblemaéticos que ilustram ques-
tdes importantes a serem avaliadas na estratégia de filmagem
e atuacgdo juridica a partir da prova em video.

A segunda secdo desta publicagdo traz guias sobre como fil-
mar, armazenar e divulgar os videos de modo a obter melhores

resultados e de forma mais segura.
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pesar da disseminacdo de cdmeras na socieda-

de atual, seja em sistemas de vigilancia publicos

e privados, seja nas maos das pessoas portando

celulares e tablets, o que tem aumentado consi-
deravelmente nas Ultimas décadas o nimero de evidéncias de
crimes e violagdes de direitos humanos gravadas em video, no
Brasil ainda nao foi dada a devida atencdo ao tema Video Como
Prova Juridica pela comunidade juridica.

Seja pela doutrina (estudiosos do direito), seja pela jurispru-
déncia (conjunto de decisbes do judiciario) ou ainda pelos pode-
res legislativo e executivo, o tema praticamente nao é objeto de
discusséo e, quando o é, ele é tocado muito superficialmente.

Em geral os estudos sobre o uso de video, a que chamam de
“captagdo ambiental de imagens”, se voltam a analisar a lega-

lidade da captacdo ambiental nos diferentes espacos, publicos

$58%
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e privados, e por diferentes agentes, Estado (através da policia,
investigadores, ministério publico) e sociedade. Pouco ou nada
se fala sobre o video em si, como técnica, e sobre critérios para
sua aceitacdo e avaliagdo no processo.

Sobre Video Como Prova em primeiro lugar, é preciso saber
que a Constituicdo Federal proibe em seu art. 5°, LVI, nos pro-
cessos, as provas obtidas por meios ilicitos, quais sejam o uso
de tortura, a interceptacao ilegal, violacdo de domicilio, entre
outros. Do mesmo modo as provas ilicitas sdo proibidas pelo
Cdédigo de Processo Penal (art. 156) e pelo Cédigo de Processo
Civil (art. 332).

Por este motivo se faz a consideracéo a respeito da captacéo
das imagens (gravagdo do video) se é permitida ou nao por lei.
Nesse sentido ha consenso em afirmar que a gravacdo de video
em domicilios € ilegal, uma vez que a prépria Constituicdo Fe-
deral garante a inviolabilidade do domicilio (art. 5°, XI).

Nos ambientes privados, que nao sejam domicilios, por sua
vez, os individuos ainda gozam de protecao a privacidade e a
intimidade, por isto, nestes casos qualquer gravagdo de video,
que ndo seja consentida (ou seja, quando um terceiro grava sem
que o gravado tenha conhecimento), dependeréa de autorizagéo
judicial e somente poderé ocorrer em casos excepcionais, de
maneira semelhante ao que ocorre na Lei de Interceptacédo Te-
lefonica (Lei n® 10.217/2001). Entretanto esta regra se relaciona
muito mais a atuacdo do préprio Estado, através de sua policia
investigativa, do que uma possivel utilizagdo por defensores de
direitos humanos e videoativistas.

Ja nos locais publicos, e aqui entra a atuagcdo dos defensores

de direitos humanos, testemunhas e videoativistas, ha o con-

senso na doutrina e nos tribunais de que a gravacéo ¢ licita e
independe de autorizagdo judicial, uma vez que pela prépria na-
tureza do espaco publico ndo ha violacdo da intimidade dos in-
dividuos. Nos espacos publicos, portanto, € licito e amplamente
aceito o uso do video como prova juridica.

A doutrina juridica, entretanto, tende a parar por aqui a ana-
lise sobre o uso do video como prova juridica, focando em sua
legalidade e na questdo da protecdo das intimidades. Uma vez
que hé consenso de que ¢ licita e possivel a gravacdo de vide-
os em locais publicos, ndo ha maiores discussoes aprofundadas
sobre questdes técnicas e/ou éticas do uso do video ou sobre
como o video deve ser avaliado pela justica para sua admissibi-
lidade no processo.

No &mbito do Poder Legislativo, sabe-se que ndo ha le-
gislacdo que abarque o uso do video como prova juridica. No
maximo a ja citada Lei de Interceptacéo Telefénica é usada em
analogia para os casos de filmagens em locais privados.

O projeto do novo Codigo de Processo Penal também nao
trata especificamente do uso de video.

Trata-se, portanto, de um assunto relativamente novo e um
caminho a ser trilhado por defensores, advogados, comunica-
dores, videoativistas e qualquer cidaddo que possua em maos
uma cadmera e possa ser testemunha de uma violacéo de direi-

tos humanos.
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O JUDICIARIO E OS
DESAFIOS DA PESQUISA

o mesmo modo que a doutrina também nao se

D aprofunda no tema video como prova, o Poder Ju-

diciério, quando se depara com videos como pro-

va juridica dentro dos processos pouco se aprofun-
da nas anélises técnicas sobre o proprio video, sobre questdes
de admissibilidade, questdes de valoracdo da prova ou mesmo
questdes éticas envolvendo o contetdo filmado.

A pesquisa se baseou em uma anélise mais qualitativa de
acérdaos do Supremo Tribunal Federal (STF), Superior Tribunal
de Justica (STJ), e dos Tribunais de Justica do Estado de Sao
Paulo (TJSP) e do Estado do Rio de Janeiro (TJRJ). Além disso
foram escolhidos alguns casos emblematicos para uma anélise
mais aprofundada do uso de video, envolvendo todas as etapas
do processo penal ou civil (desde a divulgagao do video na mi-

dia, passando pelas fases investigativas, até o processo em si).

$58%
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As descobertas sobre a analise geral dos acérdaos encontra-
dos demonstra que, apesar da existéncia de video no processo
como prova dos fatos, os juizes, desembargadores e ministros,
pouco se aprofundam em sua analise. Mesmo que o video seja
a prova principal do processo ha pouca ou nenhuma discusséo
nas decisoes.

Um dos grandes problemas enfrentados pela pesquisa diz
respeito ao fato de que mesmo nos casos em que ha video
como prova, os juizes, desembargadores e ministros, ndo trans-
crevem em suas decisdes (que sdo publicas) detalhadamente
as questdes sobre o video e o conteldo do video em si. Em
muitas decisdes a mencéo do video se resume a uma frase ou
a um breve comentério. Desta forma fica dificil avaliar qual foi
o real impacto do video na decisdo dos magistrados. Sabe-se
muitas vezes, pelo teor da decisdo ou mesmo pelo desfecho
do caso que impacto houve, mas isto pouco ajuda para avaliar
quais foram os aspectos positivos e negativos do uso do video,
quais sdo as estratégias de filmagem que realmente funcionam,
quais devem ser aprimoradas e quais devem ser revistas.

A situacdo atual do video como prova €, portanto, ndo ha
pardmetros e padrdes conhecidos que tenham sido estabeleci-
dos pelo Poder Judiciario para a anélise dos videos. E possivel
que haja a aplicagdo de critérios gerais de aceitacdo e avaliagcdo
de provas, entretanto n&o ha registros de pardmetros especifi-
cos para avaliagdo de videos.

Esta auséncia de padrdes, ou critérios, tem um duplo aspec-
to, podendo ter reflexos tanto positivos quanto negativos. Por
um lado, é bom para a disseminagdo do uso do video como pro-

va que o Poder Judiciario ndo se debruce demasiado na busca

por critérios e padrdes para o uso do video e muito menos que
estabeleca critérios de admissibilidade. Quanto mais abertas as
possibilidades de seu uso mais potencial ele terd para ser um
instrumento democrético, permitindo que todo cidaddo com
uma cdmera seja uma pessoa apta a colher provas para a prote-
céo dos direitos humanos.

Por outro lado, a falta de padrdes leva ao que o mundo ju-
ridico chama comumente de "inseguranca juridica”, que é jus-
tamente essa falta de critérios que ndo permite a pessoa ante-
ver o resultado de uma agdo e adaptar, assim, sua conduta. Em
outras palavras, se sabemos quais critérios o juiz avalia quando
analisa um video como prova em um processo, podemos adap-
tar e aprimorar as técnicas para filmar ou mesmo a estratégia
para utilizar o video. Em contrapartida, se ndo conhecemos os
critérios ndo temos pardmetros para nossa atuacdo e ficamos
a mercé do entendimento de cada juiz sobre o uso do video
como prova, daf a inseguranca juridica.

Isso tende, contudo, a ser modificado. E notério o aumento
do uso de video em casos de defesa de direitos humanos nos
Ultimos tempos. Recentemente, em junho de 2015, a descober-
ta de novas imagens gravadas por cdmeras de seguranca insta-
ladas nas proximidades de uma Unidade de Policia Pacificado-
ra (UPP) na favela da Rocinha, no Rio de Janeiro, motivaram a
reabertura do caso Amarildo pelo Ministério Publico. Amarildo
desapareceu em julho de 2013 ap&s ter sido detido por policiais
militares na porta de sua casa e levado para um posto da UPP.
As novas imagens mostram a presenca de policiais do Batalhdo
de Operacdes Especiais (BOPE) em uma viatura que passa por

este posto da UPP e retorna com um volume (que acredita-se
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Em S3o Paulo, em setembro de 2014, diversas pessoas gra-
varam com celulares a morte do vendedor ambulante Carlos
Augusto Muniz. Ele foi morto com um tiro na cabeca disparado sua liberacdo. Em abril de 2015 o caso foi arquivado.
por um policial militar que realizava a prisdo de um outro vende- Em janeiro de 2015 novamente no Rio de Janeiro um garoto
dor ambulante e disparou contra Carlos, que, juntamente com de apenas 15 anos, Alan de Souza, gravou a prépria morte com w
outras pessoas, pedia a liberacdo do rapaz que estava sendo seu celular, apés policiais terem atirado sem justificativa contra x

detido.® O caso de Carlos é emblemético pois demonstra um
outro lado da anélise dos videos pelo judicirio: a disputa de
narrativas a cerca de um mesmo video.

Por mais que o video claramente demonstre a autoria da
morte e tenha elementos suficientemente claros demonstran-
do que a acéo do policial foi desproporcional e desnecessaria,
a juiza que havia decretado sua prisdo preventiva determinou,
apods ver o video pela internet, conforme afirmou em decisao,

2. Fonte: http://g1.globo.com/rio-de-janeiro/noticia/2015/06/viuva-do-
pedreiro-amarildo-comemora-reabertura-de-inquerito.html

3. Fonte: http://g1.globo.com/fantastico/noticia/2014/07/menos-dois-diz-pm-
acusado-de-executar-menor-de-idade-no-rio.html

4. Fonte: http://g1.globo.com/rio-de-janeiro/noticia/2015/01/justica-decreta-
prisao-de-pms-acusados-de-matar-haissa-no-rio.html

5. Fontes: http://noticias.r7.com/jornal-da-record/exclusivo-video-mostra-
momento-em-que-pm-mata-camelo-com-tiro-na-cabeca-em-sp-19092014;
http://brasil.elpais.com/m/brasil/2015/04/16/politica/1429136121_021290.html

ele e um amigo. Sem o video este seria provavelmente mais um
caso a ser registrado pela policia como autos de resisténcia, ex-
pediente usado para registrar mortes como sendo “resisténcia”
ou “confronto” da policia com criminosos.®

Estes e outros casos indicam este crescimento do uso do
video como prova juridica para a defesa dos direitos humanos
e sobretudo os videos gravados por celulares tem aumentado
bastante este tipo de prova. Isto sem duvida demonstra que a
tendéncia é que cada vez mais advogados, defensores, ativis-
tas, promotores e juizes se debrucem sobre o tema, para enten-
der cada vez mais quais sdo seus aspectos positivos, negativos
e suas potencialidades.

6. Fontes: http://www.diariodocentrodomundo.com.br/o-menino-que-
filmou-sua-propria-morte-e-desmontou-uma-farsa-da-pm-do-rio/
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HORIZONTE PROMISSOR

endo este cendrio em vista, a avaliacdo é de que o

horizonte do video como prova juridica é promissor e

tende a ser uma ferramenta essencial para a garantia

dos direitos humanos no Brasil, via sistema de justica.

Nesse sentido, é importante que cada vez mais midiativistas se

articulem com o propdsito ndo somente de documentar casos

de violacoes de direitos humanos, mas com um olhar para as

possiveis utilizacdes dos videos perante o sistema de justica de

modo a efetivar esses direitos. Seja para inocentar alguém acu-

sado injustamente, seja para responsabilizar um agressor por

violacdes cometidas, o video utilizado com um olhar na futura

utilizagdo pode ser uma das formas mais efetivas de garantia e
defesa dos direitos humanos.

Também é importante, do lado dos operadores do direito

(advogados, defensores, etc.) que tenham esse olhar de como o

video pode ser um importantissimo aliado no trabalho perante
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os 6rgaos do sistema de justica. O contato com midiativistas,
nesse sentido, é essencial para obtencdo de provas em video
que sdo por vezes muito mais sélidas do que testemunhos ou
argumentacdes, que podem ser mais facilmente descreditadas
pelos opositores ou mesmo por juizes menos garantistas dos
direitos humanos.

Atualmente o que se tem visto é o trabalho posterior por
advogados e defensores, de busca de videos junto a midiativis-
tas, para atuacdo nos casos de defesa de direitos humanos, ou
mesmo o videos gravados por testemunhas de passagem, as
vezes sem muita qualidade, que chegam as méaos de advoga-
dos e defensores.

De fato esta atuacdo tem sido, em muitos casos, efetiva, mas
acredita-se que um trabalho de articulagdo e previamente es-
truturado, com estratégias definidas tanto sobre como filmar, o
que filmar, onde filmar, podem aperfeicoar ainda mais o uso do
video como prova juridica para garantia de direitos humanos.

Isso é sobretudo verdadeiro no contexto de protestos urba-
nos, que contam cada vez mais com uma articulacdo em midiati-
vistas, e no qual j& sdo esperadas alguns tipos de repressdo dos
agentes do estado, o que facilita a elaboracdo de um "plano de
acao” para registrar as violagdes.

Também é cada vez mais verdadeiro nos contextos de vio-
léncia em favelas e periferias urbanas e hé cada vez mais redes
de ativistas dispostos a registrar as violacdes e mobilizar para
mudar o cenério de violéncia e repressao.

A articulagdo prévia e a estratégia definida garantem melhor
aproveitamento das potencialidades dos videos para defesa

dos direitos humanos, resultando em provas mais consistentes

e que podem levar a efetivacido dos direitos e responsabilizacao
dos violadores.

Espera-se que esta pesquisa, a partir dos casos emblema-
ticos que aqui serdo apresentados possam ser um guia que
auxilie defensores de direitos humanos, ativistas, midiativistas
e qualquer pessoa com uma camera a pensar o uso do video
como ferramenta e estratégia para a defesa e promocgao dos
direitos humanos no sistema de justica.

Este € um pequeno passo para um processo que tende (e

deve) se intensificar cada vez mais.
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USO DO VIDEO
COMO PROVA
NO PROCESSO




sta préxima secéo é dedi-
cada a explicar de forma

simplificada e resumida

para defensores e video-
ativistas como funcionam as provas
nos processos penal e civil e em
gue momentos é possivel a utiliza-
céo do video.

O objetivo desta secédo é prover
nocdes gerais sobre o processo e
as possibilidades de uso do video
perante o sistema de justica e, assim,

facilitar o didlogo entre videoativistas

e advogados, auxiliando na elabora-
cdo de uma estratégia comum.

Tanto o processo penal quanto o pro-
cesso civil aceitam como prova todos os
meios que sejam licitos, ainda que nédo es-
tejam expressamente descritas nos codigos de
processos (as chamadas “provas atipicas”).

De igual forma ambos os cddigos determinam

que o juiz deve apreciar livremente as provas desde
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que em suas decisdes fundamente os motivos pelos quais che-
gou a determinada concluséo (principio do livre convencimento
motivado do juiz — Constituicdo Federal, art. 93, IX; Cédigo de
Processo Penal art. 155 e Codigo de Processo Civil art. 131).

Isto significa que o video ndo tem necessariamente um peso
maior do que outras provas no processo, como as declaragdes
de testemunhas, declaracdes de autoridades, documentos, etc.
Assim, o video deve ser inserido no processo como uma das
provas e é o juiz quem deveré decidir, a partir da anélise con-
junta de todos os elementos e provas do processo, o seu valor.

E muito importante compreender que a partir do momento
que um video é apresentado como prova em um processo ju-
dicial, ele pode ser utilizado também pela outra parte. Assim,
pode ser que o video contenha elementos que sejam utilizados
por ambas as partes em suas alegacdes ou ainda que seja utili-
zado como prova em outro processo.

Ainda, todas as provas do processo devem ser submetidas ao
contraditério, ou seja, a contra-argumentacdo da outra parte (CF,
art. 5°, LV), e podem ser questionadas, inclusive quanto a sua vera-
cidade. Todas as provas no processo, o video no caso, podem en-

tao estar sujeita a anali-

se por peritos judiciais,

ABREVIACOES

indicados pelo juiz.
Art.  Artigo A i b
CC  Cadigo Civil seguir um breve

resumo das fases dos

CF  Constituicao Federal

CP Codigo Penal

CPC  Codigo de Processo Civil
CPM  Codigo Penal Militar
CPP  Codigo de Processo Penal

processos penal e civil
e dos momentos de uti-

lizacdo do video como

prova.

PROCESSO
PENAL

e INQUERITO POLICIAL

O inquérito policial € um procedimento que serve para prepa-

rar a acdo penal. Ele é conduzido pelas Policias civil, militar e/
ou federal e sua finalidade é apurar as infracdes penais e sua
autoria. (CPP, art.4)?

O objetivo é colher provas urgentes necessarias ao esclareci-
mento dos fatos investigados, para auxiliar o Ministério Pdblico,
que ird entrar com a acdo penal publica. Existe ainda a possibilida-
de da acdo penal ser privada, ou seja, ndo € o poder piblico que
processara o autor do crime e sim a propria vitima. Neste caso as
provas colhidas no inquérito vao servir para que a vitima entre com
a acdo penal contra o autor do crime perante o Poder Judicirio.

O inquérito transita entre a Policia — ficando na delegacia
onde o delegado determina que os investigadores colham pro-
vas do crime, convoca testemunhas para interrogatério, pede
analises dos peritos policiais — e o Ministério Publico —que tam-
bém pode requerer diligéncias (interrogatério de uma testemu-
7. ROMANO, Rogério Tadeu. Do Inquérito Policial e da Investigacdo

Criminal Promovida pelo Ministério Piblico. Disponivel em: http://www.jfrn.
jus.br/institucional/biblioteca/doutrina/Doutrina265-do-inquerito-policial.pdf

$58%




46

VIDEOS COMO PROVA JURIDICA

USO DO VIDEO COMO PROVA NO PROCESSO

47

$e%8

nha, colheita de uma prova) (CPP, art. 13, ll). A vitima também
podera solicitar diligéncias policiais (pedir que interroguem al-
guém suspeito, pedir que verifiquem algum local). Este pedido
da vitima poderé ou néo ser atendido, de acordo com o enten-
dimento da autoridade policial (CPP, art. 14).

O video pode ser apresentado durante o inquérito como
prova (CPP, art. 6, Ill), ou mesmo ser utilizado pela vitima ou seu
representante (no caso de pessoa menor de idade ou incapaz
de responder por seus atos, como pessoas com deficiéncias
mentais) para pedir a policia que inicie uma investigacao (CPP,
art. 5°, ll). Poderéa ainda ser apresentado a policia como prova
de um crime por qualquer pessoa, pedindo para que se inicie a
investigacao (CPP, art. 5°, §°).

Resumindo: qualquer pessoa, incluindo a vitima ou seu re-
presentante, pode levar um video como prova de uma violagéo
de direitos humanos a policia, seja para denunciar alguma vio-
lacdo e assim pedir que se inicie uma investigacdo, seja para
complementar uma investigagdo j& em curso fornecendo o vi-
deo como prova adicional.

Finalizada toda a investigacdo do inquérito, ele é encami-

nhado ao Ministério Pdblico, que podera:

i) oferecer a denuncia ao Juiz (que signifi-
ca entrar com a Acao);

i) pedir arquivamento do inquérito;

iii) enviar de volta a Policia para novas in-

vestigagoes.

e MINISTERIO PUBLICO

Cabe ao Ministério Publico conduzir a acédo penal publica (CF,
art. 129, | e Lei 8.625/93, art. 25, lll). Isso significa que, no caso da

acao penal publica, o Ministério Publico conduzird a Acusagéo,
serd o "advogado de acusacdo”.

O Ministério Plblico deve exercer a defesa dos direitos ga-
rantidos pelas Constituicdes Federal e Estadual. Nesse sentido,
pode receber denuncias de irregularidades, e a partir dai pro-
mover a apuracdo do caso e tomar as medidas cabiveis (Lei.
8.625/93, art. 27, par. Unico, |).

Assim, o Ministério Publico pode receber videos com de-
nuncias de crimes e violacdes criminais a direitos humanos, e
entdo ird requisitar a instauracdo de um inquérito na Policia
(CPP, art. 5°, 11).

Os Promotores tem o dever de atender qualquer pessoa, e
tomar as providéncias cabiveis (Lei. 8.625/93, art. 32, Il). Portan-
to, qualquer um pode levar um video como denuncia ao Minis-
tério Publico para que ele promova a investigacdo criminal e a
acao penal.

Este pode ser um caminho a ser considerado caso a pessoa
se sinta intimidada em apresentar o video em uma delegacia
de Policia, sobretudo em casos em que a denuncia se tratar de

violéncia policial.

e PROCESSO PENAL

O processo penal admite qualquer tipo de prova, ainda que nao

esteja prevista expressamente no Cddigo de Processo Penal. A

gravacgdo de video (captagdo ambiental de imagens) é aceita
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de autorizacéo judicial. Ja a gravacdo em locais publicos, onde
ndo ha protecao ao direito a intimidade, é possivel por qualquer
pessoa, sem depender de qualquer autorizacdo judicial.? ele pode ser apresentado a qualquer momento, via de regra.
As imagens resultado da gravacao, estas sim sdo tidas como O juiz podera também determinar a produgédo antecipada
meio de prova (a prova em si) e se realizadas fora do processo das provas antes de iniciada a acdo penal, se entender que séo w
(gravacdes feitas antes de ser instaurado um processo, em am- urgentes e relevantes (CPP, art. 156, 1). x

bientes publicos) sdo consideradas como documento’ e assim
possuem as mesmas garantias dadas pelo processo penal a
todos os tipos de documento (como documentos escritos, por
exemplo: cartas).

Dentro do processo penal, em regra é possivel apresentar
documentos a qualquer momento (CPP, art. 231). Isso quer dizer,
que ainda que haja momentos especificos nos quais as partes

devem falar, sempre que houver um documento novo (video)

8. BECHARA, Fébio Ramazzini e DEZEM, Guilherme Madeira. Captacdo
Ambiental de Imagens: Usos e Limites. Estudos de Processo Penal. Scor
Tecci Editora.

9. MOTA, Luig Almeida. O fenémeno da interceptagdo ambiental. Contetido
Juridico, Brasilia-DF: 16 abr. 2013. Disponivel: http://www.conteudojuridico.
com.br/?artigos&ver=2.42988&seo=1

10. BECHARA, Fabio Ramazzini e DEZEM, Guilherme Madeira. Captacdo
Ambiental de Imagens: Usos e Limites. Estudos de Processo Penal. Scor
Tecci Editora.

No caso do réu, quando é citado pessoalmente por oficial
de justica para responder um processo criminal, tem 10 dias
para responder a Acusacado (este prazo pode variar dependen-
do do tipo de crime, que muda a forma do processo, mas o
prazo sempre vird especificado na citacdo, que € um documen-
to que sera entregue pelo oficial de justica contendo os dados
do processo).

Na resposta, o acusado j& deve apresentar os documentos
e provas que quer produzir durante o processo. Deve, portan-
to, apresentar o video em sua resposta (anexando a peticdo de
defesa ou colando alguns frames no préprio documento, por
exemplo) ou ja informar que pretendera exibir o video como
prova em audiéncia (CPP, art. 396-A).

As provas entdo deverdo ser produzidas, ou seja, mostradas
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ao juiz, durante a audiéncia de instrugéo e julgamento (art. 400,
CPP), que é a audiéncia em que sdo ouvidas as testemunhas, s&o
mostradas as provas e os advogados fazem suas alegacdes. A
audiéncia pode ser realizada em mais de uma data, entdo o juiz
sempre especificard quais serdo as partes e testemunhas a se-
rem ouvidas. O video deveré ser, portanto, apresentado na audi-
éncia em que a parte for convocada para apresentar suas provas.

Cabe ressaltar que nem todos os tribunais e foruns e nem
todas as salas de audiéncia possuem equipamentos para a exi-
bicdo de videos, entdo é necessario verificar com antecedéncia
se ha equipamento (projetor, televisdo, tela, etc.) e caso ndo
haja se é possivel o proprio videoativista ou advogado levar o
equipamento necessario.

Uma outra alternativa € imprimir quadros com cenas chave

do video para exibicdo ao juiz durante a audiéncia.

e TRIBUNAL DO JURI LEI N° 11.689/08

No Tribunal do Juri sdo julgados os crimes contra a vida,

incluindo:

» Homicidio doloso, simples, privilegiado
ou qualificado (CP art. 121, §§1° e 2°)

» Induzimento, instigagdo ou auxilio a sui-
cidio (CP art. 122)

» Infanticidio

» Aborto provocado pela gestante, ou
com seu consentimento (CP art. 124) ou
por terceiro (CP art. 125 e 126)

O Tribunal do Juri (ou Jari Popular) é composto de cidadaos
maiores de 18 anos que se alistam ou entdo s&o indicados (sor-
teados). O Juri Popular é uma garantia de que nos crimes mais
graves o réu terd o direito de ser julgado por cidadaos comuns,
como ele, garantindo assim que o julgamento reflita um pouco
o pensamento da sociedade em geral sobre aquele crime.

No Tribunal do Juri, o juiz recebe a denlncia ou a queixa do
Ministério Publico (que sdo os documentos que dao abertura
a acdo) e determina a citacdo do acusado para responder por
escrito no prazo de 10 dias. Nesta resposta o acusado deve es-
pecificar as provas que pretende produzir, no caso o video.

O juiz entdo marcara uma audiéncia de instrugdo, onde to-
das as provas deverdo ser produzidas. Nesse momento o video
devera ser exibido (levando em consideracdo o que foi falado
anteriormente sobre a questdo técnica da exibicado).

Se o Juiz entender que o fato trazido pela acusacédo real-
mente ocorreu e que ha indicios suficientes de que foi o réu
guem cometeu ou participou ele ird pronunciar o acusado, o
que significa que ele declara que é admissivel a acusacéo for-
mulada pelo Ministério Piblico e submete entdo o acusado a
julgamento pelo Tribunal do Juri.

Recebido o processo, o Presidente do Tribunal do Juri deter-
minaréd que as partes indiquem as testemunhas que irdo depor
em até 5 dias. Nessa oportunidade, poderédo também juntar do-
cumentos (video).

O video entdo deveré ser mostrado durante a audiéncia de
instrucdo, em que estardo presentes o juiz presidente do Tri-
bunal do Juri, os jurados, o Ministério Publico, o assistente de

acusacao, o advogado do acusado, a vitima (se houver), e o réu.
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Durante o Juri, qualquer documento que seja apresentado
deve ser protocolado com 3 dias Uteis de antecedéncia, para que
a outra parte tenha a possibilidade de ver a prova e de prepa-
rar uma contra-argumentagdo. Caso ndo seja protocolada 3 dias
(teis antes a prova ndo podera ser apresentada na audiéncia.

No Tribunal do Juri, quem decidird se o réu é culpado ou
ndo serdo os jurados, que apds ver toda a audiéncia, as provas,
as testemunhas e as alegac¢des do Ministério Publico e da defe-
sa, irdo responder a questdes como “O réu é culpado?”.

O video, seja apresentado pelo réu para se defender de acu-
sacdo injusta, seja para confirmar a acusacdo de uma violagdo de
direitos humanos, deve entao também ser focado para os jurados.

Videos em que seja necesséria uma edi¢do (sempre manten-
do o arquivo original) para apresentacdo na audiéncia devem le-
var em consideracado que deve ajudar o convencimento do Juri,

além do convencimento do juiz, que € quem determinaré a pena.

e JUSTICA MILITAR

Os crimes cometidos por militares (policias, bombeiros, forcas

armadas) contra civis sdo julgados pela Justica Militar (CPM, art.
9 e 10), com excecao dos crimes dolosos (intencionais) contra a
vida (ex: homicidio, lesdo corporal), que sdo de competéncia do
Tribunal do Juri.

O procedimento, entretanto, é parecido, e o video pode ser
apresentado como denuncia para o Ministério Publico Militar
ou para a autoridade militar, que deverdo requisitar a instaura-

céo de Inquérito Policial Militar para apuracao dos fatos.

Apéds o inquérito, se houver prova de que o fato constitui
crime e de indicios suficientes de autoria, o Ministério Piblico
oferece a denincia e € iniciado o processo (CPM, art. 30).

O Ministério Plblico funcionard como acusacdo, mas a vi-
tima poderéd entrar no processo como assistente, auxiliando
na acusacgdo (CPM, art. 60). Sendo assistente é possivel propor
meios de provas e apresentar documentos, como o video (CPM,
art. 65).

O acusado serd entdo julgado pelo Conselho de Justica
(CPM, art. 437).

PROCESSO
CIVIL

« ACAO CIVIL PUBLICA
No dmbito civil, existe a Acdo Civil Publica (Lei n°7.347/85) para

defender interesses coletivos e difusos, interesses que ndo sao

de apenas uma pessoa, mas de todas. Esta a¢do serve para de-
fender interesses como o meio ambiente, o direito do consu-
midor, a ordem econdmica e urbanistica, a honra e a dignidade
de grupos raciais, étnicos ou religiosos, o patriménio publico e

social, e outros interesses coletivos (art. 1°, Lei n® 7.347/85).
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Serve para defender os interesses coletivos contra atos ou leis
inconstitucionais ou ato ilegal que cause lesdo a coletividade.”

Os dois principais 6rgdos que podem atender as demandas
do publico e entrar com a Ac¢do Civil Publica sdo o Ministério
Publico (CF, art. 129, Il e Lei 8.625, art. 25, IV, e Lei 7.347/85, art.
5°, 1) e a Defensoria Publica (Lei n° 11.448/2007).

Assim, se o seu video demonstrar uma situacdo em que di-
reitos da coletividade estdo sendo lesados, pode ser estrategi-
camente interessante apresenta-lo ao Ministério Publico ou a
Defensoria Publica, para que entre com uma Acao Civil Publica

contra o responsavel.

EXEMPLO 1: video mostrando uma fabrica que
polui um rio, ou uma empresa depositando lixo
em local proibido préximo a um rio. Estes videos
podem ser utilizados como prova para entrar com
uma Acéo Civil Pdblica contra a fabrica/empresa
por danos ao meio ambiente, que ndo é um inte-

resse individual, mas sim de toda a coletividade.

EXEMPLO 2: A Defensoria Piblica do Estado de
S50 Paulo entrou com uma Acéo Civil Pdblica con-
tra o Estado de S&o Paulo porque a Policia Militar
estava cerceando o direito de manifestacio e de
reunido dos cidaddos do Estado. Foram utilizados,
entre outras provas, videos de manifestacdes, tan-
to politicas quanto culturais e festivas (como blo-
11. COSTA, Kalleo Castilho. Acdo Popular e Acao Civil Piblica. Disponivel em:

http://www.ambito-juridico.com.br/site/?n_link=revista_artigos_leitura&artigo_
id=9888&revista_caderno=9. Acesso em 10 de outubro de 2014.

co de carnaval e comemoracdes) para demonstrar
que a Policia Militar estava ilegalmente coibindo
o direito de manifestacéo e de reunido dos cida-
daos, através do uso da forga, dispersdo dos atos,
uso de armas menos letais.”? (Mais informacdes

sobre este caso na secdo Estudos de Casos).

Neste segundo exemplo, um video de um agente policial
agredindo um manifestante pode, por exemplo, servir como
prova em um caso individual, mas um conjunto de videos, de-
monstrando uma situacdo recorrente, foi utilizado como prova
de que o Estado de S&o Paulo estava cerceando o direito de
manifestacdo e reunido de toda a coletividade.

Como tanto o Ministério Publico quanto a Defensoria Publi-
ca tem legitimidade para propor a Acdo Civil Pdblica, a escolha
entre um e outro pode ser feita baseada em critérios de como
estes 6rgdos tém trabalhado e defendido questdes ligadas a di-
reitos humanos em cada estado do Brasil. Alguns estados ainda
ndo possuem uma Defensoria Piblica e em outros ela é ainda
muito recente, mas onde ela existe tém se demonstrado sensi-
vel as questdes de Direitos Humanos.

Por outro lado, o Ministério Piblico pode instaurar um In-
quérito Civil (CF, art. 129, lll e Lein®7.347/85, art. 8, §1°) possuin-
do poderes para investigar e colher provas sobre a situacao a
ser denunciada, e a partir do Inquérito Civil, se houver indicios
suficientes da autoria do fato e da existéncia da violacdo, o Mi-
nistério Publico entrard com a Acdo Civil Publica. Entédo caso a
12. Acéo Civil Pablica (processo n® 1016019-17.2014.8.26.0053). Disponivel

em: http://www.defensoria.sp.gov.br/dpesp/Repositorio/0/ACP_-_direito_
de_reuniao_-_VERSAO_FINAL_3.pdf
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acao necessite de mais investigacdo o Ministério Publico pode A propositura da acdo pode ser feita no Juizado Especial
ser 6rgdo mais adequado. Civel, e pode ser feita sem advogado, nas causas com valor de
AN Também é possivel que uma associacéo legalmente cons- até 20 salarios minimos ou com a contratacdo de advogado nas
"N
m tituida ha pelo menos um ingresse com a Acao Civil Pdblica, causas com valor de até 40 salarios minimos.

desde que suas finalidades institucionais contidas em estatuto
tenha pertinéncia com o tema proposto na acdo. Nesse caso é
importante que essa associacao esteja estruturada e planejada
para acompanhar o trémite da ag¢do, que pode se prolongar por

alguns anos.

+ ACOES “COMUNS"

As principais ag¢des civis que existem sdo as de obrigacdo de

fazer e ndo fazer (em que vocé pede para que o juiz obrigue
a pessoa a fazer algo que ela ja é obrigada, mas ndo esté fa-
zendo, ou pede para que uma pessoa que esta realizando uma
acao que esta afrontando seus direitos pare de realizar tal ato)

e os pedidos de indenizacdo por danos materiais e danos mo-

A vantagem do Juizado Especial Civel é que o trémite do
processo é mais rapido que nos processos comuns, e também
requer menos formalidades.

Entretanto, o Juizado Especial Civel sé pode julgar causas
de menor complexidade, o que pode néo se adequar a uma
causa de direitos humanos que utilize video como prova, dada a
necessidade de analise do video, possivelmente pericia, etc. No
caso de nao ser possivel a utilizacdo do Juizado Especial Civel
(agBes acima de 40 saldrios minimos e/ou de maior complexi-
dade) a acdo devera ser proposta em um Férum Comum Civel.

Para entrar com uma ac¢do civel no Férum Comum é preciso
constituir um advogado. Na peticao inicial, ja devem ser espe-
cificadas todas as provas que o autor da acdo quer produzir ao

longo do processo (CPC, art. 282, VI). Portanto, desde a propo-
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sicdo da acdo é preciso especificar o video (através de um link o perito, podendo se apoiar em outros elementos e provas do
ou a mencdo da existéncia do video, por exemplo). processo (CPC, art. 437).
Recebida a Acdo, o juiz determinaré a citagdo do réu, que é Por fim, com ou sem necessidade de perito, ao final da ins-
o0 ato para informar sobre a existéncia do processo, e o réu en- trucdo (audiéncias, provas, argumentagdes) do processo, o juiz
tdo deverd apresentar sua defesa, chamada Contestacao. proferird uma Sentenca, que serd obrigatdria entre as partes.
Caso seja o réu quem detém o video, ele deve ser também Em geral, o descumprimento da decisdo pode acarretar multas
especificado j& na Contestacao, junto com as demais provas que altas, impostas por descumprimento ou por dia.
o réu pretenderad mostrar ao longo do processo (CPC, art. 300).
Apds a resposta do réu, o juiz deverd chamar as partes para
uma audiéncia de instrucdo. E neste momento que o video
deve ser apresentado ao Juiz (CPC, art. 336).
Caso durante o decorrer do processo um novo video for gra-
vado documentando um fato novo, relacionado ao processo, €
possivel junté-lo através de uma peticao informando esta situa- w
cdo (CPC, art. 397). x

O video sera tido como verdadeiro e como uma das provas
do processo, caso ndo seja impugnado (contestar a veracidade)
pela outra parte (CC, art. 225). Caso a outra parte impugne o vi-
deo, entéo o juiz nomeara um perito com conhecimento técnico
para avaliar o video (CPC, art. 145 e art. 421).

As partes, tanto autor quanto o réu, deverdo indicar um as-
sistente técnico (um "perito particular”) que deveré apresentar
quesitos, que sdo perguntas a serem respondidas pelo perito
durante a avaliacdo do video (CPC, art. 421, §1°, 1 e Il). A impor-
tancia destas perguntas é poder destacar os aspectos relevan-
tes quanto a questao técnica do video a serem mostrados para
0 juiz e também guiar, de certa forma, a avaliacdo do perito.

O relatdrio do perito servird de base para o juiz julgar a cau-

sa, mas ndo necessariamente o juiz ird decidir de acordo com
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Esta secdo se dedica a apre-
sentacdo de Estudos de Ca-

sos emblematicos do uso de

video como prova juridica
para defesa dos direitos humanos. Em to-
dos os casos objetivou-se analisar como
se deu o desenvolvimento do caso desde
a gravacéo e divulgacdo do video as fa-
ses pré-processuais, como investigacgao,
inquérito, e por fim o uso do video como
prova juridica de fato, dentro do proces-
so judicial.

Em cada estudo de caso foram ava-
liados os principais pontos que o caso
ilustra e qual foi o caminho trilhado para
que houvesse algum tipo de responsa-
bilizacdo ou reparacdo por violacdes de
direitos humanos ou para que pessoas

acusadas injustamente de algum crime
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O principal objetivo foi descobrir quais sdo as estratégias Estes casos podem ser considerados mais como “video A
. S ) P < o . VA
que funcionam para utilizacdo do video como prova, como os como advocacy”, pois estdo mais ligados a uma atuagdo de AA

autores, as vitimas e o Ministério Publico se utilizam do video
em sua argumentacao, como os juizes entendem o video e qual
o impacto real do video para o desfecho do caso, tendo em
vista também o contexto em que o caso ocorre.

Os principais pontos positivos e/ou negativos que cada es-
tudo de caso ilustram estdo elencados ao final e podem servir
de auxilio para advogados, defensores de direitos humanos e
videoativistas para sua atuagdo, tanto no momento de registrar
o video, quanto no momento de utilizar o video para a defesa
dos direitos humanos.

Evidente que n&o ha uma férmula definida para utilizagédo do
video como prova, sobretudo em um ambiente em que a comu-
nidade juridica, incluindo os juizes, ainda estd conhecendo as

potencialidades dos videos para resolucdo dos casos. Ainda sim

convencimento dos juizes por meio de um video que ndo é uma
prova formal em si, mas que cumpre o seu papel de convenci-
mento e de defesa dos direitos humanos.

De qualquer forma, cabe ao advogado, ao defensor de di-
reitos humanos e ao videoativista avaliar, a partir das experién-
cias que serdo apresentadas, qual o melhor caminho a seguir
para que seja alcancado o objetivo final da protecdo dos direi-

tos humanos.
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casol
poAFAVELA NAVAL

TRIBUNAL/CASO

Tribunal de Justica do Estado de Sdo Pau-
lo, Caso Favela Naval. Apelacdo n°® 9044754-
45.1998.8.26.0000 e Apelacdo n° 9178901-
37.2000.8.26.0000

HISTORICO

Em Marco de 1997 uma reportagem foi ao ar
no Jornal Nacional com a denuncia através de
um video que mostrava policiais militares rea-
lizando uma operacéo policial de combate ao
tréfico na Favela Naval em Diadema, na gran-
de S&o Paulo, e cometendo agressoes fisicas e
verbais e extorsdo contra as pessoas que eram
abordadas, além de dois disparos realizados
em direcdo a um carro, resultando na morte de

Mério José Josino.

OS CRIMES

O Policial Militar Otévio Lourenco Gramba, o
“Rambo”, foi inicialmente condenado pelo
Tribunal do Jari em primeira instancia pelos
crimes de homicidio duplamente qualificado,
tentativa de homicidio triplamente qualificado

e abuso de autoridade.
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DETALHES SOBRE OS CRIMES IMPUTADOS

Junto com outros policiais militares, Rambo agrediu fisica e ver-
balmente pessoas que passavam pela blitz realizada na Favela
Naval, em Diadema. Os Policiais Militares agrediram diversas
pessoas com tapas, socos e golpes de cassetete. Rambo ainda
efetuou dois disparos com arma de fogo contra um carro em
que trés pessoas que ja haviam sido abordadas e agredidas dei-
xavam o local. O disparo atingiu Méario José Josino na nuca, que

morreu antes de chegar ao hospital.

LINHA DO TEMPO
T

Tribunal do Jari
O Tribunal do Jari condenou Rambo a 59 anos e 6 meses
de reclusdo e 5 anos e 6 meses de detencao.

=4 Apelagio
(Ll Rambo apelou da sentenca ao Tribunal de Justica.

Julgamento da Apelacao

WE O Tribunal de Justica decidiu pela cassacdo do julgamento do
U222 Tribunal do Jri quanto aos crimes contra a vida (homicidio e
tentativa de homicidio), determinando novo julgamento.

ABR Novo Tribunal do Jari
2ol O Tribunal do Juri condenou novamente Rambo a 46 anos,
3 meses e 10 dias de reclusdo e 1 ano de detencao.

Apelacao
Rambo apelou da sentenca ao Tribunal de Justica.

Julgamento da Apelacdo
ZQ)BOBI O Tribunal de Ju~sti<;a reduziu a pena para 15 anos e dois
meses de reclusdo.

B3B3

RESUMO DO USO DO VIDEO COMO PROVA NO
TRIBUNAL DE JUSTICA NO CASO FAVELA NAVAL
No Tribunal de Justica o video foi utilizado tanto pela defesa
quanto pela Procuradoria para reduzir as penas impostas pelo
Tribunal do Jari.

Antes do Tribunal - Video, Dentincia e Tribunal do Juri
Em 1997, um cinegrafista amador gravou cenas de uma opera-
cdo realizada nos dias 3, 5 e 6 de marco por policiais militares
na Favela Naval, em Diadema, S&o Paulo. As imagens foram le-

vadas ao ar pelo Jornal Nacional: http://memoriaglobo.lumis.

com.br/programas/jornalismo/coberturas/favela-naval/cenas-

-repugnantes.htm

As imagens mostram que os policiais militares realizam uma
operacdo para combate ao trafico de drogas, em um beco da
Favela Naval. Os policiais param os carros que passam, inician-
do a abordagem e revista das pessoas. Os policiais xingam e
agridem fisicamente com socos, chutes e tapas as pessoas, que
n&o oferecem nenhuma resisténcia. Em certo momento um po-
licial leva um rapaz para um canto, fora do alcance do video,
e comeca a agredi-lo. Ouve-se barulho de batidas e gritos do
rapaz. O policial Rambo vai até o local e entrega um cassetete
ao policial que esta realizando as agressbes e volta rindo. As
imagens conseguem pegar um pedago da cena, em que se vé
o cassetete balancando no ar, e ouvem-se mais gritos. O policial
chama Rambo para o local, que vai até 14 com a arma em punho.
Trinta segundos depois, ouve-se um disparo. Em outra cena,
Rambo agride um homem com golpes de cassetetes, desferin-

do também golpes contra o carro do rapaz.
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Dois dias depois os policiais voltam ao local para realizar
nova operagdo. Rambo novamente empunha a arma. Um po-
licial € mostrado pegando dinheiro da carteira de um homem.

No terceiro dia da operacédo, um policial fura os pneus de
um fusca e Rambo aparece sempre empunhando sua arma. Um
carro com trés homens é parado. Rambo e um outro policial
agridem um homem com golpes de cassetete, enforcamen-
to e torcdes durante varios minutos. O carro com os homens
é liberado, e Rambo desfere dois tiros contra o carro. Um dos
tiros atinge Mario José Josino na nuca. Mario foi levado pelos
amigos a um hospital publico em Diadema, mas n&o resistiu e
morreu horas depois.

Tribunal do Juri 1998 — O caso foi levado ao Tribunal do Juri,
em que o video foi exibido, além do interrogatdrio de diversas
testemunhas, entre elas Silvio Calixto, o homem que aparece
sendo levado para trés de um muro e sendo espancado.

O Tribunal do Juri decidiu pela condenacédo de Rambo a 59
anos e 6 meses de reclusdo e 5 anos e 6 meses de detencdo
pelos crimes de homicidio duplamente qualificado, tentativa de

homicidio triplamente qualificado e abuso de autoridade.

No Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo

Em dezembro de 1998, Rambo entrou com apelacdo contra a
decisdo do Tribunal do Juri. O video foi utilizado em diversos
momentos pela defesa, em parecer da Procuradoria e pelo de-
sembargador. Os argumentos foram divididos de acordo com

cada acusacdo:

DEFESA =

Tentativa de Homicidio contra Silvio Calixto

A Defesa alegou que a prépria vitima havia afirmado que sé
havia sido efetuado um disparo e que néo sabia quem efetuou.
A defesa alegou que o video n3o prova haver intencdo de matar
Silvio Calixto e a pericia encontrou apenas uma marca de tiro,
sem que tenha conseguido fazer relacdo com o dia dos fatos.
Alegou que os jurados julgaram apenas com base no video, em
que ndo é possivel ter a visualizacdo completa do local da cena
(a cena que ocorre por tras de um muro).

Homicidio consumado contra Mario José Josino

A Defesa pediu a desqualificagdo de homicidio doloso (quando
hé intengdo de matar) para culposo (quando ndo hé intencao de
matar) porque se tivesse a intencdo de matar teria feito antes,

ja que as cenas do video mostram que Rambo esteve do lado
da vitima, conversando com ela por vérios minutos. Da mesma
forma alegou nao haver a qualificadora (que aumenta a pena) de
motivo torpe, porque a vitima ndo foi pega de surpresa, ja que
estava indo buscar drogas na favela e o acusado estava l& em
operacao para combate ao trafico, e também n3o teria matado
a vitima para garantir a impunidade dos crimes anteriores (abuso
de autoridade), pois se fosse assim teria feito quando a vitima
estava ao seu lado.

Tentativa de homicidio contra as vitimas

Jeferson Sanches Caputi e Antonio Carlos Dias

Foi realizado apenas dois disparos, um contra o carro, tendo

um acertado Mario José Josino e o outro ndo tendo acertado o

veiculo. A Defesa alega assim que seria impossivel a tentativa de
homicidio contra duas vitimas com apenas um disparo, e que se

Rambo quisesse teria matado os dois quando estavam ao seu lado.

Abuso de autoridade

Condenado por abuso de autoridade contra pessoas nao identifi-
cadas no video. A acusagdo se quisesse teria plenas condi¢des de
identificar e encontrar essas vitimas.

$58%




70 | VIDEOS COMO PROVA JURIDICA ESTUDOS DE CASOS | 71
PROCURADORIA b DESEMBARGADOR i

Tentativa de Homicidio contra Silvio Calixto Concordou com as colocacdes feitas pela Procuradoria.

Nao é possivel dizer que Rambo tentou matar Silvio

Calixto por perversidade ou porque sentia satisfacao [0 Tentativa de Homicidio contra Silvio Calixto

com o sofrimento alheio. O que as provas do processo O processo (video) mostra que enquanto um dos policiais

mostram, em especial o video, é a existéncia de policiais militares agredia Silvio Calixto, Rambo se aproxima com uma

fardados cometendo arbitrariedades, com o pretexto pistola com 14 tiros e efetua um disparo solitario e em seguida

de efetuar policiamento preventivo, e para obter outras volta ao local junto aos outros policiais. Se fosse intencéo

vantagens ilegais, inclusive dinheiro. de matar, Rambo teria acertado Silvio no chdo, onde estava,

ou pelo menos sua agao teria deixado vestigios no local em

Tentativa de homicidio contra as vitimas que Silvio estava dominado. O laudo pericial, porém, mostra

Jeferson Sanches Caputi e Antonio Carlos Dias que o disparo foi encontrado no muro. Se quisesse matar

A gravacio é a grande prova de que, se tivesse matado Silvio, Rambo teria também efetuado outros disparos, o video

Mario José Josino para acobertar os crimes cometidos mostra, entretanto, que apds o Unico disparo Rambo volta
AN/ (abuso de autoridade), os policiais teriam todas as condigoes para o local em que estavam os outros policiais. Mesmo se \AA
m de perseguir e matar os outros integrantes do veiculo, se tivesse tentado mata-lo com o Unico tiro, o fato de nao ter w
A acreditassem que havia chance de serem identificados. efetuado outros disparos configura a “desisténcia voluntaria”, AA

O video ¢ a prova disso e da ousadia ilimitada do grupo de
policiais militares.

Abuso de autoridade
O video é prova contundente do abuso de autoridade
cometido contra pessoas nado identificadas.

e ndo pode caracterizar a tentativa de homicidio.

QO Tentativa de homicidio contra as vitimas
Jeferson Sanches Caputi e Antonio Carlos Dias
O video mostra que Rambo efetuou dois disparos, tento
um acertado e matado Mério José Josino. Se sua intengao
fosse matar os outros dois, certamente teria efetuado outros
disparos, mudando a direcdo da empunhadura da arma.
Os jurados, portanto, decidiram manifestamente contra as
provas do processo.

&> Abuso de autoridade
O video é prova contundente do abuso de autoridade
cometido contra pessoas nao-identificadas. Nao é necessario
o depoimento das pessoas ndo-identificadas, ja que so vistas
perfeitamente nas gravagdes e nas pericias.
As cenas esclarecem definitivamente todos os fatos ocorridos.
Rambo deu verdadeiro exemplo de arbitrariedade policial.
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Assim o Tribunal de Justica de S&o Paulo deu parcial provi- SITUACAO ATUAL
mento a Apelacdo para cassar o veredito popular do Tribunal Rambo cumpriu 8 anos de reclusdo no regime fechado, tendo
do Juri a respeito dos crimes dolosos contra a vida (homicidio progredido em 2005 para o semi-aberto. A familia de Mario
consumado, tentativas de homicidio), determinando que fosse José Josino, assassinado por Rambo, ganhou na justica o di-
realizado novo julgamento. reito a indenizag¢do, mas segundo noticias divulgadas em 2012,
a indenizacéo ainda ndo havia sido paga pelo Estado 15 anos
depois do crime.
Segundo Tribunal do Jiri
O Tribunal do Juri em segundo julgamento entendeu que Ram- PRINCIPAIS PONTOS QUE ESTE ESTUDO
bo era culpado pelos crimes de homicidio doloso duplamente DE CASO ILUSTRA
qualificado, duas tentativas de homicidio qualificados e pericli-
tacdo a vida (por em perigo), condenando-o a 46 anos, 3 meses E] VIDEO PODE SER USADO POR TODAS AS PARTES
e 10 dias de reclusdo e 1 ano de detencéo. O mesmo video pode ser utilizado de forma diferente pe-
las partes. O video foi utilizado no Juri para a condenacao w
de Rambo pelos diferentes crimes cometidos, mas as mes- x

Segunda Apelacao ao Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo
Em Junho de 2000, Rambo apelou da nova decisdo do Tribunal
do Juri. O Tribunal de Justica entendeu novamente que o Juri e
a Juiza se excederam na condenacao, sobretudo por nao con-
siderarem que ndo houve tentativa de homicidio contra duas
das vitimas, uma vez que teria havido desisténcia voluntéaria, ou
mesmo que se Rambo realmente quisesse fazé-lo teria condi-
¢des materiais para tanto. Além disso, as agravantes de abuso
de autoridade representariam bis in idem (punir duas vezes a
mesma conduta), uma vez que ja havia condenagdo por crime
de abuso de autoridade contra estas mesmas vitimas.

Assim, o Tribunal de Justica decidiu pela reducdo da pena

imposta contra Rambo para 15 anos e 2 meses de recluséo.

mas imagens foram utilizadas na constru¢do dos argumen-

tos da defesa.

E] VIDEO PODE SER INTERPRETADO DE FORMAS DIFERENTES
Assim como o mesmo video pode ser utilizado de formas
diferentes pelas partes para construir seus argumentos, ele
pode levar a interpretacdes diferentes pela Justica. O Tri-
bunal do Juri e Juizes de primeira instancia decidiram pela
condenagdo primeiramente a 56 anos e posteriormente a
46 anos, a partir das imagens, enquanto que o Tribunal de
Justica de S&o Paulo utilizou as imagens do video priori-
tariamente para determinar primeiro o novo julgamento e
em segundo a redugéo da pena. H3, portanto, uma disputa

de narrativas a partir de um mesmo video.
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E COMO DAR A DEVIDA PUBLICIDADE AO VIDEO DE MODO E] SEGURANCA
A CONSEGUIR A RESPONSABILIZACAO? Além do que foi dito no item anterior, divulgar através de
O cinegrafista amador que gravou o video talvez ndo tives- um grande veiculo pode representar maior seguranca para
se conseguido sozinho dar a publicidade necesséria para o videoativista, porque além de aumentar a repercussédo
que o video fizesse com que o Ministério Publico entrasse do video isto dificulta a verificacdo de quem originalmente
com acdo contra os policiais. Este caso mostra como em o gravou, dificultando eventuais tentativas de retaliacdo.
certos momentos € preciso avaliar a melhor forma de di- E preciso levar em consideragdo, contudo, que o pro-
vulgar o video para que ele realmente leve a efetivacdo da prio angulo da filmagem ja indica o local de onde ela foi
denuncia pelos érgdos responsaveis e responsabilizacdo gravada, o que pode ser prejudicial caso tenha sido gra-
dos perpetradores de violagdes de direitos humanos. vada, por exemplo, da prépria casa da testemunha. No
O cinegrafista encaminhou o video ao conhecido jorna- caso da Favela Naval, o cinegrafista que fez as imagens,
lista Marcelo Rezende, que divulgou o video no Jornal Na- conhecido como Pica-Pau, diz ter sofrido anos de perse-
cional, telejornal mais assistido do pais. Este sem ddvida foi guicdo pela policia apds o caso. E preciso estar atento a
o motivo pelo qual houve a denlncia do Ministério Piblico elementos que demonstrem exatamente de onde o video w
e responsabilizacdo na Justica. O préprio “Rambo”, en- foi gravado, para evitar se colocar em risco. x

trevistado por Marcelo Rezende em abril de 2012, 15 anos
ap6s o caso e apds ter cumprido sua pena, ao ser pergun-
tado se achava que se o video nao tivesse sido divulgado
se o desfecho seria outro respondeu que acreditava que
sim e que talvez nada acontecesse por auséncia de provas.

O caso aconteceu em 1997, época em que a internet
ndo era tdo acessivel e disseminada quanto hoje. Mesmo
assim, ainda que nos dias de hoje quase todos possam ter
acesso ao YouTube e outras plataformas de video através
do computador ou smartphones € importante ponderar se
de outra forma o video nédo pode gerar maior publicidade,
como a divulgacdo em grande veiculo ou reportagem de-
talhada, uma vez que esta publicidade cumpre papel fun-
damental para a responsabilizacdo em casos de violacoes

de direitos humanos.

E] VIDEO MUDANDO DESFECHO COMUM
Segundo a pesquisa “A letalidade da Acéo Policial: Para-
metros para Anélise”, no ano de 2000 (trés anos apds o
episédio na Favela Naval) a Secretaria de Seguranca Publi-
ca registrou 595 civis mortos pela Policia Militar do Estado
de S&o Paulo. Muitas destas mortes s&o geralmente regis-
tradas como "autos de resisténcia”, um expediente que
registra a morte como resultante de “confronto” entre po-
liciais e suspeitos, quando estes reagem a prisdo. Ha muita
critica, entretanto, a essa classificacdo, muitas vezes por-
que as versOes registradas sdo contraditdrias ou inverossi-
meis e sdo muitas vezes utilizadas para encobrir execucdes
(veja matéria da Agéncia Publica nas citacdes). Esses autos

de resisténcia em sua imensa maioria raramente sao devi-
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damente investigados, e seu desfecho é quase sempre o
mesmo: arquivamento. Q

O principal problema com relacéo a estas préticas de CASO|
arquivamento dos autos de resisténcia sem investigacao, FAVE A NAVAL
segundo especialistas, € que isso cria uma cultura da im-
punidade e “legaliza” as mortes por policiais militares em
servico. A prética nas ruas, quando ndo investigada pela B
Policia Civil e pelo Ministério Publico, e quando n3o jul- PARA MAIS INFORMACOES
gada adequadamente pelo poder judiciario, acaba sendo (J Consulte os acérdaos no site do Tribunal de Justica de Sao
chancelada. Paulo, Apelacdo n° 9044754-45.1998.8.26.0000 e Apelacdo n°

o Favela Naval voderi " o 9178901-37.2000.8.26.0000. Site: https://esaj.tjsp.jus.br/cjsg/

caso Favela Naval poderia ter tido, estatisticamente, consultaCompleta.do?f=1
um desfecho semelhante. Dai a importancia do uso do vi-
deo como prova juridica, para alterar o desfecho que em (J Entrevista de Marcelo Rezende com Rambo em 26 de abril de
| de civi liciai Brasil e de al 2012: http://noticias.r7.com/videos/marcelo-rezende-reencontra- AA

geral mortes Ge civis por policials tem no brasil e, de al- rambo-o-policial-que-participou-do-crime-da-favela-naval/ A
guma forma, contribuir para a mudanca desta cultura da idmedia/4f99e24bfc9b6f4189a09fd2.html x

impunidade.

CONSIDERACOES FINAIS

O video foi determinante para que Rambo e os outros policiais
militares fossem denunciados pelos crimes cometidos na Favela
Naval em 1997. A partir dos julgamentos nota-se que o video é a
prova fundamental para comprovar os crimes de abuso de auto-
ridade cometidos. E também utilizado em conjunto com outras
provas como pericia no local e testemunhas para reconstruir os

fatos ocorridos e levar a responsabilizacdo dos policiais militares.

CITACOES

0 Relatério “A letalidade da Agao Policial: Pardmetros para

Anélise”, disponivel em: http://www.seer.ufs.br/index.php/tomo/
article/viewFile/507/423

[J Matéria da Agéncia Publica “Violéncia Legalizada”:

http://apublica.org/2014/12/violencia-legalizada/




78

VIDEOS COMO PROVA JURIDICA

ESTUDOS DE CASOS

79

TRIBUNAL / CASO
Forum Central da Comarca de Sao Paulo, Acao
Civil Publica n® 1016019-17.2014.8.26.0053

HISTORICO

A Defensoria Publica do Estado de S&o Pau-
lo entrou com uma Acédo Civil Pdblica contra
o Estado de S&o Paulo pelo desrespeito ao
direito de liberdade de expressao, direito de
reunido e direito a cidade no estado de Sao
Paulo através do uso repressivo de sua Policia
Militar. A repressdo sistémica e os abusos sdo
apresentados a partir de 8 manifestacdes po-
liticas, esportivas e festivas entre 2011 e 2013.
A Defensoria Piblica pede que o Estado de
S30 Paulo elabore um protocolo de atuagdo
de sua Policia Militar nas manifestacées que
respeite os direitos humanos e os protocolos
e padrdes internacionais. Além disso, pede

uma indenizacdo no valor de 8 milhdes de re-
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ais, a serem revertidos para o Fundo Estadual de Defesa dos
Interesses Difusos. N1 Acdo Civil Pablica
'Ll A Defensoria entra com Acdo Civil Pdblica contra o Estado
de Sao Paulo pelo desrespeito ao direito de manifestagao.
OS CRIMES
A Defensoria Plblica afirma que o Estado de Sao Paulo, através Agravo contra a Liminar
o ] o ) O Estado de Sao Paulo entrou com um recurso (Agravo de
de sua Policia Militar, adota, diante dos direitos de liberdade de Instrumento) contra a decisdo liminar.
expressdo, de reunido e a cidade uma postura abusiva, desne-
cessaria e ofensiva a protocolos internacionais e diretrizes da Tribunal cassa a Liminar
o acio das Nacs i O Tribunal de Justica do Estado de S&do Paulo cassou a
rganizacao das Nacbes Unidas. liminar concedida em primeira instancia.
DETALHES SOBRE OS CRIMES IMPUTADOS
Os episddios narrados pela Defensoria demonstram violagoes
e abusos cometidos pela policia como: uso indiscriminado de RESUMO DO USO DO VIDEO COMO PROVA
armas de baixa letalidade como balas de borracha, spray de NA ACAO CIVIL PUBLICA SOBRE PROTESTOS w
pimenta, cassetetes e bombas de efeito moral e gas lacrimo- NO ESTADO DE SAO PAULO x

géneo, causando diversas lesdes corporais em manifestantes,
prisdes ilegais e arbitréarias, ataques e prisdes tendo como alvo
jornalistas, auséncia de identificacdo obrigatéria nos uniformes

e dispersodes arbitrarias de manifestantes.

LINHA DO TEMPO

Nl Agdo Civil Pablica
1Y A Defensoria entra com Acédo Civil Pdblica contra o Estado
de Sao Paulo pelo desrespeito ao direito de manifestacao.

Liminar

O Juiz concedeu em parte o pedido liminar da Defensoria
para determinar que o Estado de Sao Paulo apresentasse
a conhecimento publico, dentro de 30 dias, um plano de
atuacdo de sua Policia Militar em protestos.

A Defensoria utilizou na peticao inicial da Acado Civil Piblica di-
versos videos para demonstrar as violacdes cometidas pela Po-
licia Militar do Estado de S3o Paulo durante as 8 manifestacées
selecionadas. Os videos foram anexados a peticdo inicial, além
de links de videos do YouTube no préprio texto, e partes im-
portantes dos videos foram transcritas. Os videos corroboraram
com relatos de manifestantes, organizadores dos atos, vereado-
res, advogados e da prépria defensoria, boletins de ocorréncia
feitos pela policia militar, além de noticias veiculadas na midia.

A seguir, a descricdo de alguns atos e principais videos:

a) Movimento Passe Livre 2011
Atos convocados pelo Movimento Passe Livre em janeiro e feve-

reiro de 2011 contra o aumento das tarifas do transporte publico.
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VIDEO “ARSENAL, PASSE LIVRE, 1° EPISODIO” VIDEO DA TV FOLHA
Mostra a policia militar desferindo tiros (ndo se sabe se Mostra um policial lancando bombas de efeito moral
de balas de borracha) contra manifestantes em fuga, contra pessoas na calcada, atingindo o préprio reporter.
na calcada e a curta disténcia. Vé-se um PM atirando
na regido do dorso. c) Campeonato Brasileiro de 2011. Comemoracao.
Reuniao Espontanea.
VIDEO “ARSENAL, PASSE LIVRE, 6° EPISODIO" Reunido espontanea de torcedores para comemorar o titulo do
Policiais agredindo vereadores, populacdo e manifes- Campeonato Brasileiro de 2011. Um grupo de torcedores que
tantes, indistintamente. Em um trecho pode-se ver se dirigiu a Avenida Paulista (ponto tradicional de concentragdo
que nenhum policial utiliza identificacdo. de torcedores para comemoracdes) foi reprimido e disperso
pela policia militar sem que tenham sequer ocupado a rua e
VIDEO “PASSE LIVRE NA PREFEITURA" interrompido o trafego. Nao hé video deste episédio.
Filmado do alto, com visdo panorédmica. Vé-se a dis-
persdo de manifestantes, que gritavam palavras de or- d) Direito de Reuniao com Contetido Festivo. Carna- w
dem, pelo uso de bombas de gas lacrimogéneo. Mes- val do Bixiga, 20 de fevereiro de 2012. x

mo sem aproximacdo dos manifestantes da prefeitura
ou ocupacao total da via a Tropa de Choque da Policia
Militar dispara balas de borracha e avancam sobre os

manifestantes.

b) Marcha pela Liberdade de Expressao, maio 2011
Ato realizado apds a Marcha da Maconha ter sido proibida pelo

Tribunal de Justica de S&o Paulo.

VIDEO “MARCHA DA MACONHA - 21-05-2011 - CMI”
Mostra um manifestante sendo detido. Em dado momen-
to, sem aviso, a Tropa de Choque comeca a utilizar armas

de baixa letalidade para dispersar os manifestantes.

Tradicional carnaval de rua realizado no bairro do Bixiga em Sao
Paulo. O carnaval tinha autorizacdo da Prefeitura para acontecer
até as 19h. Passado esse horario, muitas pessoas permanece-
ram comemorando na rua e foram, sem aviso, violentamente

reprimidas pela Tropa de Choque da Policia Militar.

VIDEO “BOMBAS NO CARNAVAL DO BIXIGA 2012 -
PARTE 1_2"

Video com vérios relatos de pessoas contando que,
sem haver aviso para dispersdo, a Policia Militar jogou
bombas de gés lacrimogéneo para dispersar aqueles

gque comemoravam a festa na rua.
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VIDEO “BOMBAS NO CARNAVAL DO BIXIGA 2012 - f) Protesto Contra a Ineficiéncia do Servico de Trans-
PARTE 2_2" porte Publico. 23 de maio de 2012.
Mostra o relato da policial militar Segunda Tenente Pessoas que estavam em frente ao metrd Itaquera, zona leste
Jane afirmando que tudo corria normalmente até as de S&do Paulo, indignadas com a falta de énibus, trens e metrd
19h, quando a via continuou ocupada e virou um baile em virtude da greve, passaram a protestar contra a ma qualida-
funk. A tenente afirma que tentaram dialogar mas foram de dos servigos de transporte publico.
recebidos a garrafadas, e assim a Policia Militar realizou
o procedimento normal de liberacdo da via. VIDEO “PROTESTO CONTRA A INEFICIENCIA DO
SERVICO DE TRANSPORTE PUBLICO”
e) Protesto Contra a Corrupcao. 21 de abril de 2012. Mostra policiais jogando bombas de gés lacrimogéneo
Protesto realizado na Avenida Paulista contra a corrup¢do na em excessiva quantidade para dispersar manifestantes.
politica brasileira. Um policial da Tropa de Chogue joga uma bomba em
manifestantes que estavam na calcada. Balas de borra-
VIDEO “POLICIA X MARCHA CONTRA CORRUPCAO - cha sdo atiradas contra manifestantes em fuga. w
MASP 21_4_2012" N

Video mostra que a manifestagéo ¢ pacifica. Em segui-
da a policia realiza um cord&o de isolamento, limitando
o espaco dos manifestantes a duas faixas da via. Em
dado momento os manifestantes sentam por toda a ex-
tensdo da avenida, interrompendo o transito. A partir

dafi a policia aproxima-se com viaturas.

O video cessa mas conforme relatos e noticias é possivel ve-
rificar que este é o motivo pelo qual a repressao se inicia.

Vé-se a policia utilizando balas de borracha e jogando bom-
bas contra os manifestantes. Um manifestante é mostrado com
uma lesdo em seu braco causada por bala de borracha. Diver-
sos relatos sdo colhidos demonstrando que a manifestacéo era

pacifica.

g) Paraisépolis. Direito de Reunido na Periferia.

Segundo narra a Defensoria, desde 2012 a Policia Militar diligen-
cia todos os dias na favela de Paraisépolis durante a noite a fim
de dissipar qualquer concentracdo de pessoas. Moradores que
costumam se reunir em bares o bairro relatam que a Policia Mili-
tar chega dispersando todos com uso de bombas de gas lacrimo-
géneo e balas de borracha. Em um destes episddios uma jovem
teve o globo ocular perfurado por uma bala de borracha. Mesmo
ap6s ferir a vitima a Policia Militar continuou a disparar balas de

borracha e bombas de gés lacrimogéneo. N&o ha video.

h) Protestos 2013. Movimento Passe Livre. 13 de
junho de 2013. Quinta-feira Sangrenta.

4° Ato contra o aumento da passagem do transporte coletivo
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convocado pelo Movimento Passe Livre em S&o Paulo. Este ato
ficou conhecido pela notdria truculéncia e desproporcionalida-
de aplicada pela Policia Militar, tendo sido o ato mais emblema-
tico das assim chamadas "Jornadas de Junho"” e que represen-
tou o ponto de virada dos protestos naquele ano.

A violéncia policial foi noticiada em diversos veiculos de mi-
dia, tanto tradicional quanto alternativa, e gerou comogao e re-
volta em grande parte da populacéo, tendo culminado em atos
seguintes com centenas de milhares de pessoas nas ruas.

A Defensoria selecionou deste ato 27 videos que mostram
violagdes cometidas como: (i) revista indiscriminada de qual-
quer um que passasse em direcdo a concentracdo do ato, in-
dependente de fundada suspeita; (i) prisdes de pessoas que
portavam tinta ou vinagre (utilizado para amenizar os efeitos do
gas lacrimogéneo); (iii) prisdes para averiguacado (confessada
pelo tenente-coronel Ben-Hur em video gravado pela defenso-
ria publica); (iv) negagédo do acesso dos defensores aos presos;
(v) uso indiscriminado de armas de baixa letalidade — balas de
borracha, spray de pimenta, cassetetes, bombas de gas lacri-
mogéneo e efeito moral, inclusive lancados a queima roupa e
contra manifestantes ajoelhados e gritando “sem violéncia”; (vi)
ataque deliberado contra jornalistas e qualquer um que estives-
se filmando a acao policial;

Um video (video 7) mostra a tentativa de negociacdo de um
dos lideres do Movimento Passe Livre com o tenente coronel
Ben-Hur. Ainda sim, instantes depois a policia inicia o repressao

violenta contra a manifestacdo que permanecia pacifica.

DECISAO CONCEDENDO A LIMINAR

Em 24 de outubro de 2014 o juiz de primeira instancia Valentino

Aparecido de Andrade, da 10° Vara da Fazenda Publica con-
cedeu em parte o pedido liminar feito pela Defensoria Publica
do Estado de Sdo Paulo determinando que o Estado de Sao
Paulo apresentasse um plano de ac¢do para a atuacao da Policia
Militar em protestos, que incluisse a proibicdo das balas de bor-
racha, regras para a dispersdo da manifestacdo, que somente
deve ocorrer caso a ordem publica seja gravemente abalada,
devendo ser posteriormente publicada, a limitacdo do uso de
sprays de pimenta e bombas de gés somente a casos extremos,
a obrigatoriedade do uso de identificacdo e a indicacdo de um
negociador nas manifestagdes, entre outras medidas pedidas
pela Defensoria.

O juiz ndo explicita nenhum dos videos apresentados pela
Defensoria na decisao, limitando-se a afirmar a “verossimilhan-
ca juridica” do alegado pela Defensoria e que a situacédo conti-
nua a existir.

O proprio juiz analisa o contexto politico das manifestacdes
de 2013, que ndo aconteciam com tanta intensidade desde as
Diretas J& em 1985, conforme narra, e afirma o despreparo da
Policia Militar para lidar com os protestos. Nenhum dos casos
ou cenas trazidas pela Defensoria é analisado pelo juiz, que
apenas faz mencao ao fato de que ao menos dois jornalistas

tenham sido feridos na manifestacao.

RECURSO E CASSACAO DA LIMINAR

Em 4 de novembro de 2014, o Estado de Sdo Paulo entra com
recurso’® contra a decisdo do juiz de primeira instancia, pedin-
do a revogacgdo da liminar, sob a alegacdo de que a Defensoria

13. Agravo de Instrumento n°® 2195562-25.2014.8.26.0000, 3% Cadmara de
Direito Piblico, desembargador relator Ronaldo
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estaria afrontando a separacdo dos poderes ao tentar através
do Judiciario restringir a atuagdo estatal na area de seguranca
publica. Alegou ainda que o direito de reunido ndo ¢ ilimitado e
caso a atuacdo policial seja restringida a situacdo de vandalismo
e confronto iria se agravar.

No dia seguinte, 5 de novembro, o desembargador Ronaldo
Andrade revogou a liminar sob o argumento de que a imposi-
cdo nao estaria baseada em fundamento técnico ou cientifico
e, ainda, que ndo estava comprovada a veracidade dos fatos
narrados. Ressaltou que ndo haveria comprovagdo dos abusos
cometidos que pudessem justificar a intervencao judicial e que
os fatos narrados seriam casos isolados de violéncia.

N&o ha meng¢éo a nenhum dos videos e nem anélise dos ca-

sos apresentados na agéo.

SITUACAO ATUAL
A liminar permanece cassada e tanto a Acéo Civil Publica quan-

to o recurso contra a liminar aguardam julgamento final.

PRINCIPAIS PONTOS QUE ESTE ESTUDO DE
CASO ILUSTRA

E CONJUNTO DE VIDEOS PODE AJUDAR A PROVAR UMA
VIOLAGAO SISTEMICA
Enguanto que os videos individualmente provam viola-
cOes especificas cometidas em determinado local e mo-
mento, o conjunto destes videos ao longo do tempo e em
manifestacdes diferentes ajudam a provar que ocorre uma

violacdo sistémica e recorrente por parte do Estado de

S0 Paulo, através de sua Policia Militar, contra o direito a
reunido, direito a liberdade de expresséo e direito a cida-

de de sua populacao.

VIDEO COMO PROVA CORROBORATIVA

Os videos foram utilizados em conjunto com relatos, narra-
tiva dos defensores e noticias de jornais, sendo uma prova
que complementa as outras apresentadas na Acédo Civil
Publica para remontar um quadro amplo e geral das viola-

¢bes cometidas pelo Estado.

O PAPEL DO VIDEO PODE NAO SER EXPLICITADO PELO
JUIZ NA DECISAO
Muitas vezes o conjunto probatério do processo é anali-
sado pelo juiz, mas ndo necessariamente entra como ele-
mento que fundamenta a decisdo final. Neste caso pode-
mos avaliar que o grande nimero de videos em diversos
protestos formam uma prova robusta, com muito conteu-
do, mas na hora da decisdo final o juiz pode se apoiar mais
na discussdo de aspectos juridicos (e politicos) envolvidos
do que nas provas apresentadas. Isto se reflete nas deci-
sdes, tanto de primeira instancia, quanto de segunda, em
que ndo h& mencéo aos videos apresentados, o que nos
deixa com pouca margem para avaliar o verdadeiro im-
pacto dos videos no processo de decisdo do juiz.

Apesar dessa caracteristica de muitas decisdes judi-
ciais — de se deixar de analisar todos os pontos e provas
apresentadas e apenas focar em certos aspectos técnicos

e juridicos centrais —, sabemos que no momento de anéli-
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se do caso as provas sdo levadas em consideracao, ainda
que ndo fique claro no texto da decis3o.

Nesse sentido, o proprio resultado da deciséo pode
nos dar indicios para entender se o video teve um efei-
to determinante ou ndo para o julgamento do caso. No
caso em questdo a deciséo favoréavel de primeira instan-
cia nos leva a crer que o conjunto de videos reforcou o
entendimento do juiz de que de fato havia uma violagéo
sistémica do direito a reunido e que é necesséaria a mu-

danca na atuagdo do Estado diante deste direito.

DISPUTA DE NARRATIVAS
Ainda que o video demonstre uma situacdo clara e sis-
témica, corroborando com outras fontes de prova (noti-
cias, testemunhas), existe para além disso, uma disputa
de narrativas sobre os fatos, que podem levar a decisdes
absolutamente opostas.

Neste caso a decisdo de primeira insténcia seguiu no
sentido de entender que havia de fato a violagéo sistémi-
ca do direito de reunido e o uso indiscriminado da forga,
enquanto que a decisdo de segunda instancia que revo-
gou a liminar afirmou que os casos apresentados eram
isolados e ainda que n&o havia provas suficientes dos
fatos alegados. Tratam-se, portanto, de decisdes diame-

tralmente opostas, mesmo analisando as mesmas provas.

CONSIDERACOES FINAIS
Trata-se do primeiro caso pedindo a responsabilizagdo do Esta-

do de S&o Paulo pela violagao sistémica dos direitos de reunido,

direito a liberdade de expresséo e direito a cidade. Aliado com
outras provas (testemunhas, relatos dos defensores, noticias) os
videos formam um grande conjunto probatério das alegagdes

feitas pela Defensoria Publica do Estado de Sao Paulo.

PARA MAIS INFORMACOES

[J Consulte os processos no site do Tribunal de Justica de Sao
Paulo, A¢ao Civil Publica n® 1016019-17.2014.8.26.0053 e Agravo
de Instrumento n°® 2195562-25.2014.8.26.0000. Site: https://esaj.

tjsp.jus.br/cjsg/consultaCompleta.do?f=1

[J Violages em protestos em Sao Paulo 2013, http://artigo19.org/
centro/casos/detail/18
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Forum Central da Comarca de Sao Paulo, Ter-
mo Circunstanciado — Desacato n°® 0058236-
04.2014.8.26.0050

HISTORICO

No dia 1 de julho de 2014, na Praca Roosevelt,
no centro de S3o Paulo, durante uma reunio
aberta para debater eventos ocorridos duran-
te o periodo da Copa do Mundo FIFA que
cerceavam o direito de manifestacdo e greve,
dois advogados ativistas, Daniel Biral e Silvia
Daskal, foram detidos e agredidos ao pedirem
para uma policial militar da Tropa de Choque,
que estava cobrindo a identificacdo de seu
uniforme, a se identificar. Os advogados ati-
vistas foram acusados de terem agredido fi-
sicamente e desacatado os policiais militares.
O momento da detencédo foi registrado em

video por um observador legal.
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OS CRIMES
Foi registrado um Boletim de Ocorréncia contra os advogados

ativistas por desacato (art. 331, Cédigo Penal)

DETALHES SOBRE OS CRIMES IMPUTADOS

Segundo o Boletim de Ocorréncia os advogados ativistas,
juntamente com um grupo de cerca de vinte pessoas, teria se
dirigido a um agrupamento de policiais militares da Tropa de
Choque aos gritos e xingamentos, tendo os advogados ativistas

supostamente empurrado, xingado e desferido golpes policiais.

LINHA DO TEMPO

T Boletim de Ocorréncia
JUuL Foi registrado Boletim de Ocorréncia contra os
ZBY  advogados ativistas por desacato contra policiais
militares da Tropa de Choque.

Defesa

A Ordem dos Advogados do Estado de Sao Paulo (OAB-
SP) apresentou laudo pericial comparando o Boletim de
Ocorréncia com o video do momento dos fatos.

Pedido de arquivamento
O Ministério Publico pediu o arquivamento do processo.

- Decisao de arquivamento
zolﬂ O Juiz da Vara do Juizado Especial Criminal de Sao Paulo

determinou o arquivamento do processo.

RESUMO DO USO DO VIDEO COMO PROVA NO
CASO DOS ADVOGADOS ATIVISTAS
Os advogados ativistas, através da Ordem dos Advogados do
Estado de Sao Paulo (OAB-SP) apresentaram laudo pericial ana-
lisando, trecho a trecho, as afirmacdes dos policiais militares da
Tropa de Choque registradas no Boletim de Ocorréncia e com-
parando-as com o video filmado por um Observador Legal do
momento exato dos fatos. O laudo traz a transcricdo integral
do didlogo entre os advogados ativistas e os policiais militares.
As imagens do video sdo escuras, porém o didlogo é audi-

vel, sendo a peca chave da defesa.

E] O video mostra que o Observador Legal que filma a acéo
¢ questionado por um policial militar da Tropa de Cho-
que. A advogada Silvia Daskal interfere afirmando que a
filmagem é possivel, pois estdo em um local pdblico. O
policial militar entdo manda que voltem para o meio da
praca, onde seria uma “area de seguranca”. A advogada
e o Observador Legal questionam este fato também.

O trecho é comparado com o registro de ocorréncia
em que os policiais afirmam que um grupo de pessoas
havia se destacado da manifestacdo e ido ao encontro
dos policiais militares, gritando palavras de ordem e xin-
gamentos. Claramente os fatos ndo ocorreram conforme

narrado no Boletim.

Em seguida é possivel ver no video que um dos Policiais
Militares avanca em direcdo ao Observador Legal e pede

o documento dos presentes. A advogada Silvia apresenta
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sua carteirinha da Ordem dos Advogados e o observador blico apresentou ao juiz pedido de arquivamento do processo.
legal um RG, que afirma que esté danificado por ter sido Segundo o Ministério Publico, havia “versées contradité-
lavado. Silvia entdo pede que uma policial se identifique. rias”. Sem entrar em nenhum momento na analise sobre o vi-
Diante da recusa da policial o também advogado ativista deo e o laudo pericial, o Ministério Piblico limitou-se a falar
Daniel Biral afirma que ela é obrigada a se identificar por sobre o papel constitucional da Policia Militar de preservar a
ser funcionéria publica. ordem publica e a seguranca das pessoas e do patrimdnio.
Um policial entdo questiona Daniel sobre seus docu- Por fim, afirmou que, havendo auséncia de necessidade e ade-
mentos e num movimento brusco puxa o advogado para quacgdo para o prosseguimento da agdo contra os advogados
traz da linha policial. E possivel ouvir Silvia gritar “me lar- ativistas, solicitara o arquivamento do processo.
ga! me larga”. Em 09 de outubro de 2014 o juiz acolheu a manifestacdo do
Os trechos transcritos no video sdo comparados ao Bo- Ministério Publico e determinou o arquivamento do processo.
letim de Ocorréncia onde se afirma que a Policia Militar,
diante da postura agressiva dos manifestantes, se postou SITUACAO ATUAL
para evitar o embate. O registro ainda afirma que Silvia te- Processo arquivado w
ria empurrado uma policial militar e se referido a ela como w

"palhaca” e "idiota”, tendo sido entdo contida. Da mes-
ma maneira afirma que Daniel teria empurrado e chutado
um policial e ainda gritado palavras como “seus policiais
filhos da puta”, "vocés ndo tém autoridade”, “seus poli-
ciais de merda”, tendo sido, por este motivo, detido.

A comparacao dos trechos mostra que os eventos nao
ocorreram como descritos no Boletim de Ocorréncia.

Posteriormente o advogado ativista Daniel Biral narrou
ter sido ainda agredido ao ser colocado na viatura policial,

tendo recebido socos e ficado inconsciente apds os golpes.

Arquivamento
No dia seguinte ao laudo pericial e a defesa apresentada pela

Ordem dos Advogados do Estado de Sao Paulo, o Ministério Pu-

PRINCIPAIS PONTOS QUE ESTE ESTUDO DE
CASO ILUSTRA

E] VIDEO PODE SER USADO PARA DESMENTIR UMA
DECLARAGAO INVERIDICA
O video é uma prova muito valiosa para desmentir
declaracées inveridicas sobre os fatos. Foi registrado um
Boletim de Ocorréncia em que se acusava os advogados
ativistas de terem ofendido e agredido os policiais mili-
tares da Tropa de Choque, motivo pelo qual teriam sido
detidos, entretanto o video filmado no momento dos fa-
tos mostra que tais afirmacdes registradas sao inveridicas,

tendo ocorrido de maneira diversa do registrado.




$e%8

98 | VIDEOS COMO PROVA JURIDICA ESTUDOS DE CASOS | 99
|z| PERICIA
Realizar uma pericia (ainda que ndo por peritos profissio-
nais) no video, destacando os quadros mais importantes,
transcrevendo as falas e confrontando com a evidéncia
que se quer refutar faz com que o video se torne uma
prova ou contraprova mais rica, impactando de forma
mais contundente a avaliacdo do juiz e Ministério Publico.
O destrinchamento dos quadros do video confronta- PARA MAIS INFORMACOES
dos com os respectivos trechos do Boletim de Ocorréncia ) ) ) ~
] Consulte os processos no site do Tribunal de Justica de Sao
deixam pouca margem para duvidas de que os fatos nado Paulo, Termo Circunstanciado n°® 0058236-04.2014.8.26.0050.
ocorreram como narrados no boletim. Quebrar a anélise Site: https://esaj.tjsp.jus.br/cjsg/consultaCompleta.do?f=1
em partes também faz com que a acusacdo seja obrigada 7 Pagina dos Advogados Ativistas sobre o caso, http://
a fazer o mesmo, sem que possa levantar argumentos advogadosativistas.com/corpo-estranho-em-praca-publica-prende-
genéricos para deslegitimar o video. advogados/ w
Caso 0 juiz exija uma pericia judicial do video por w

perito habilitado ou por ele indicado, a pericia “informal”
pode mesmo servir de “roteiro” para o perito judicial e
para a formulacdo de quesitos (perguntas) que as partes
devem entregar ao perito.

Importante lembrar de sempre manter uma versao
original do video, a ser apresentada juntamente com a

versdo periciada (em video ou com quadros impressos).

CONSIDERACOES FINAIS

O video foi a principal prova apresentada pela Defesa no caso,
ainda em fase de investigacdo sendo evidente, pelo decurso do
procedimento, que foi a Defesa e o laudo pericial o principal
motivo pelo qual o Ministério Piblico tenha pedido o arquiva-

mento, ainda que n&o conste formalmente no pedido.

(] Matéria no site de noticias juridicas ConJur: http://www.conjur.
com.br/2014-nov-04/justica-arquiva-inquerito-advogados-presos-
manifestacao
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Defensoria Publica do Rio de Janeiro e Secre-

taria de Seguranca Publica do Rio de Janeiro.

Em 16 de marco de 2014, Claudia Silva Ferrei-
ra foi baleada durante troca de tiros entre a
Policia Militar e traficantes do Morro da Con-
gonha, em Madureira, cidade do Rio de Ja-
neiro. Policiais militares colocaram Claudia no
porta malas da viatura policial alegando que
iriam leva-la a um hospital. Durante o percurso
o porta malas da viatura abriu e Claudia ficou
pendurada pela roupa, sendo arrastada pelo
asfalto por mais de 250 metros. Um cinegra-
fista amador em um carro filmou tudo com
o celular. Apesar dos gritos dos pedestres e
de outros motoristas, os policiais s6 pararam
quando o sinal fechou e entdo colocaram
Claudia de volta no porta malas. Claudia ja

chegou ao hospital sem vida.

$58%




102

VIDEOS COMO PROVA JURIDICA

ESTUDOS DE CASOS

103

$e%8

OS CRIMES
Os trés policiais militares foram presos disciplinarmente sob a

suspeita de homicidio de Claudia.

DETALHES SOBRE OS CRIMES IMPUTADOS

Claudia Silva Ferreira havia sido baleada (ndo se sabe por
guem) no pescogo e nas costas quando foi levada pelos poli-
ciais militares para o hospital. Ainda se investiga se a causa da

morte foram os tiros ou o fato de ter sido arrastada no asfalto.

LINHA DO TEMPO

T Acordo
A Defensoria Puiblica do Rio de Janeiro firma com
Lk} o Governo do Estado acordo para pagamento de
indenizacdo por danos morais e materiais a familia de
Claudia (valor nao divulgado).

Pagamento do acordo
a)B,& O Governo do Estado do Rio de Janeiro efetuou o
pagamento da indenizagao a familia de Claudia.

RESUMO DO USO DO VIDEO COMO PROVA NO
CASO CLAUDIA SILVA FERREIRA

Em 17 de margo de 2014 o jornal “Extra”, do Rio de Janeiro, di-
vulga o video gravado pelo celular de um motorista que mos-
tra Claudia Silva Ferreira pendurada pela roupa a traseira da
viatura da Policia Militar e sendo arrastada centenas de metros

pelo asfalto. Apenas quando chega no seméforo o carro para.

A pessoa que filma abaixa o celular dentro do carro. Quando
levanta novamente os policiais estdo colocando Claudia no
porta malas da viatura e o carro continua seu caminho.

A partir da divulgacao do video através do jornal a Defen-
soria Publica do Rio de Janeiro teve conhecimento do caso e
entrou em contato com a familia de Cladudia. Em 09 de abril de
2014 a Defensoria Piblica e o Governo do Estado do Rio de
Janeiro firmaram um acordo para pagamento de indenizagdo
por danos morais e materiais a familia de Claudia.

O acordo determinou ainda pagamento de penséo ao vi-
Uvo e aos quatro filhos de Claudia. O viGvo devera receber
pensdo até a data em que Claudia completaria 65 anos, em
agosto de 2040, e os filhos até que completem 21 anos de
idade, sendo que cada vez que um filho completar 21 anos
de idade o valor referente a sua penséo serd acumulado pelos
filhos menores.

Em 29 de abril de 2014 o Governo do Estado afirmou
em nota ter realizado o pagamento da indenizacdo a familia
de Claudia.

SITUACAO ATUAL
O acordo foi firmado e a familia de Claudia Silva Ferreira rece-
beu a indenizacdo. O Ministério Piblico também entrou com

processo criminal contra os policiais. Ainda ndo héa decisao.
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PRINCIPAIS PONTOS QUE ESTE ESTUDO DE vidos em outras 69 mortes registradas como “autos de
CASO ILUSTRA resisténcia”. Em 72% dos casos os suspeitos baleados,
supostamente em confronto, foram retirados do local pe-
E VIDEO PODE SER USADO PARA ASSEGURAR A los policiais e morreram a caminho do hospital.
REPARAGCAO POR VIOLAGOES Segundo a noticia, pesquisa feita pelo socidélogo Mi-
Este caso mostra como o video pode ser utilizado como chel Misse revelou que 99.2% dos autos de resisténcia
prova para que os responsaveis (no caso o Estado) prestem registrados em 2005 no Estado do Rio de Janeiro foram
a devida reparacao as vitimas e/ou familiares de violagdes. arquivados até dezembro de 2007.
O video pode ser a prova contundente de que o dano O caso de Claudia mostra que foi preciso um video
foi causado e da autoria e circunstancias, devendo os res- para que houvesse algum tipo de reparacdo. Sem o vi-
ponsaveis reparar o dano, quando possivel, ou indenizar as deo possivelmente a familia de Claudia jamais receberia
vitimas e/ou familiares. reparacédo do Estado.
E VIDEO PODE SER USADO FORA DO PROCEDIMENTO ETICA w
JUDICIAL As imagens gravadas de Claudia sendo arrastada pelo x

O acordo foi firmado entre a Defensoria Publica e o Go-
verno do Estado do Rio de Janeiro independente de
procedimento judicial. A atuagdo da Defensoria em bus-
car acordo e o reconhecimento da responsabilidade por
parte do Governo do Estado foram fundamentais para
que a familia recebesse a indenizacdo de forma muito
mais rédpida do que se houvesse a necessidade de pro-
cedimento judicial. O caso mostra que o video pode ser
utilizado mesmo fora da esfera judicial ou investigativa,

assegurando a reparacdo as vitimas e/ou familiares.

| 3] VIDEO MUDANDO DESFECHO COMUM
Segundo o jornal “O Estado de S.Paulo” os policiais mi-

litares envolvidos na morte de Cladudia estavam envol-

carro da Policia Militar sdo muito fortes. Foram publica-
das na internet e com certeza chegaram aos filhos, fami-
liares e amigos de Claudia e provavelmente tiveram um
efeito devastador sobre eles.

Ao se deparar com imagens como estas cabe ao vi-
deoativista também uma reflexdo: quem veré essas ima-
gens? Como essas imagens irdo impactar estas pessoas?

Arepercussdo do caso sem divida foi um dos motivos
pelo qual houve reparacdo, entretanto em alguns casos
é possivel ponderar se o envio diretamente as autorida-
des competentes, como a Defensoria Piblica, pode ser
suficiente para alcancar o resultado esperado (responsa-
bilizacdo, reparacao). Se a resposta for sim talvez a publi-

cidade ampla e irrestrita das imagens, via divulgacéo na
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internet, pode ser que cause impactos psicoldgicos em })
familiares e amigos que possam ser evitados se houver —
uma divulgagdo mais restrita do video. CASO
A questdo ética sempre deve ser ponderada quando CLAU DIA SILVA FERREIRA
o videoativista tiver em m&os um video de violacdo de
direitos humanos.
PARA MAIS INFORMAQGES
CONSlDERAgéES FINAIS a Mat.ér.ia c!o Jornal Extra e video: http://extra.globo.com/casos-
de-policia/viatura-da-pm-arrasta-mulher-por-rua-da-zona-norte-do-
A repercusséo do caso de Claudia Silva Ferreira se deu sem rio-veja-video-11896179.html
duvida pela existéncia do video. Assim, o video foi fundamen-
. . . (] Notas oficiais do Governo do Estado do Rio de Janeiro sobre
tal para que o Estado do Rio de Janeiro assumisse a respon- o acordo:
sabilidade e firmasse o acordo para indenizar os familiares http://www.rj.gov.br/web/dpge/exibeconteudo?article-
de Claudia id=2032944 NAA
http://www.rj.gov.br/web/imprensa/exibeconteudo?article- WAA
id=2091386 A

(0 Matéria do Estad&o: http://brasil.estadao.com.br/noticias/
geral,maioria-de-socorridos-por-pms-que-arrastaram-mulher-no-rio-
nao-resistiu, 1142777
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E TENENTE
BRUNO:

TRIBUNAL / CASO

Auditoria da Justica Militar do Rio de Janeiro,
Acéo Penal Militar — Procedimento Ordinéario
n° 0097478-15.2014.8.19.0001

HISTORICO

Em 30 de setembro de 2013, durante uma ma-
nifestacdo no centro da cidade do Rio de Janei-
ro, os policiais militares Major Fabio Pinto Gon-
calves e Tenente Bruno César Andrade Ferreira
tentaram forjar um flagrante de porte de mor-
teiros (espécie de rojao) contra um manifestan-
te adolescente. Os policiais, entretanto, foram
desmentidos por videos que mostravam que o
Tenente Bruno carregava os morteiros em sua

mé&o muito antes da detenc&o.
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OS CRIMES RESUMO DO USO DO VIDEO COMO PROVA

Ambos foram condenados pela Justica Militar pelo crime de NO CASO MAJOR PINTO E TENENTE BRUNO -

constrangimento ilegal (art. 222 do Cédigo Penal Militar). FLAGRANTE FORJADO
O video foi gravado por um cinegrafista do jornal O Globo foi

DETALHES SOBRE OS CRIMES IMPUTADOS publicado dias depois da detencdo do adolescente.

O Major Fabio Pinto Gongalves e o Tenente Bruno César An- O Tenente Bruno César Andrade é visto nas imagens com

drade foram condenados pelo crime de constrangimento morteiros na mao correndo atréds de um manifestante, junta-

ilegal do Cédigo Penal Militar que consiste em “constranger mente com o Major Fabio Pinto Gongalves e outros policiais

alguém, mediante violéncia ou grave ameaca, ou depois de militares. Em seguida param um grupo de manifestantes e ini-

lhe haver reduzido, por qualquer outro meio, a capacidade de ciam a revista de um adolescente. O tenente Bruno joga os

resisténcia, a ndo fazer o que a lei permite, ou a fazer ou a to- morteiros no chdo enquanto revista a mochila do adolescente

lerar que se faca” por terem conjuntamente forjado flagrante e em seguida o Major Pinto dé voz de priséo ao garoto.

ao revistar a mochila de um adolescente durante uma manifes- O adolescente em todo o video demonstra cooperar com a

tacdo no Rio de Janeiro (art. 222, CPM). policia e ndo apresenta nenhum sinal de resisténcia, mesmo as- w
sim a detencao é feita com o uso de algemas, o que ¢ proibido, x

LINHA DO TEMPO

Flagrante forcado e detencdo

Os dois policiais militares forjam flagrante contra um
adolescente em uma manifestacdo no centro da cidade
do Rio de Janeiro e o levam algemado para a delegacia.

El-

Acdo penal militar

%‘:‘E O Ministério Publico Militar oferece denuncia contra os
policiais.
Sentenca

JUN Os dois policiais militares sdo condenados a dois meses e
2Bl seis dias de detencdo por constrangimento ilegal. A juiza
suspende a pena por dois anos.

—

a ndo ser em caso de resisténcia e de fundado receio de fuga
ou de perigo a integridade fisica do detido ou de terceiros, con-
forme Sumula Vinculante n° 11 do Supremo Tribunal Federal.
O video desmentiu a versdo dos policiais de que o garoto
portava os morteiros em sua mochila. Apds a divulgacédo do
video, ambos os policiais militares foram afastados da atua-
¢do e denunciados pelo Ministério Publico Militar, que pediu a

condenacdo por constrangimento ilegal.

Ministério Pablico Militar

Segundo o Ministério Publico em alegacdes finais na Acdo
Penal Militar "a descoberta dos morteiros ndo passaria de en-
cenagdo de péssima qualidade para ensejar a detencdo/apre-

ensdo da vitima".
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Ainda ressaltaram que a partir do video é possivel identifi- A juiza ressalta que é o video que desmente os testemu-
car em varios trechos a alegagdo de que a vitima era menor de nhos dos policiais, “imagens captadas por funcionédrio da
idade e que ndo houve em nenhum momento preocupacéo Rede Globo sdo muito claras e desmentem as versées narra-
dos policiais militares em conferir se ele possuia documento das por ambos os réus”. A sentenca entdo passa a descrever
de identidade para confirmar sua idade. os eventos gravados demonstrando que o video:
Além disso o video demonstra que a detencéo foi feita de
forma nao-condizente com as técnicas permitidas, com o uso i) Desmente a versdo dos policiais — em ne-
indevido de algemas. nhum momento houve tentativa do Tenente
Bruno de explicar que o morteiro ndo seria do
Sentenca garoto. O video ainda mostra que os policiais
O video foi a prova central utilizada na sentenca, aliado a tes- caminharam lado a lado, tendo tempo suficien-
temunhos de outros manifestantes que estavam presentes na te para esclarecer a situagao;
hora da detencéo. Além disso ele foi essencial para desmentir
as versOes declaradas pelos policiais militares e demonstrar ii) Confirma a versdo da vitima e das testemu- w
sua contradicao. nhas — a juiza ressalta que o adolescente repetiu w

A juiza Ana Paula Monte Figueiredo Pena Barros afirmou
na Sentenca que “as versées apresentadas pelos réus, além
de contraditérias entre si, ndo se coadunam com o conjunto
probatdrio, destoando flagrantemente das imagens captadas
com nitidez do exato momento da empreitada criminosa, bem
como das declaracées prestadas em Juizo pelas testemunhas
arroladas na dendncia”.

O Major Pinto havia dito que apds determinar a revista avis-
tou no chdo a mochila do garoto e o morteiro no chdo e por
isso teria entendido que o material seria dele e que o Tenente
Bruno nao lhe teria informado do contrario. O Tenente Bruno,
por sua vez, afirmou que largou no chdo os morteiros, que ha-
via encontrado anteriormente, para efetuar a revista no rapaz,

qguando em seguida o Major Pinto teria dado a voz de prisdo.

nos interrogatérios de forma plena sua versdo

que seria praticamente a narracdo do video;

iii) Demonstra o uso desnecessario de algemas
- o video mostra que o adolescente coopera
o tempo todo e n3o resiste, o que demonstra

que o uso de algemas é desnecessario;

iv) Demonstra que ndo houve tentativa de es-
clarecer se era menor de idade — no video ha
indicios de que o jovem detido é menor e mes-
mo assim os policiais em nenhum momento
exigiram documentos ou questionaram o rapaz

sobre sua idade.
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Assim, ambos os policiais militares foram condenados por e o jovem poderia ter sido condenado por um crime que
constrangimento ilegal, cometido contra pessoas sob imedia- ndo cometeu.
ta protecéo da autoridade (art. 222 e art. 70, Il, i, Cédigo Penal
Militar) a dois meses e seis dias de detencdo. A pena, entretan- VIDEO COMO PROVA QUE CORROBORA TESTEMUNHOS
to, foi suspensa pela juiza pelo prazo de dois anos. O video pode ainda ser uma prova que corrobora com
os testemunhos dados pela(s) vitima(s) e testemunha(s).
SITUACAO ATUAL No caso a versdo do adolescente ganhou peso impor-
O Major Pinto e o Tenente Bruno foram condenados a dois tante na avaliagdo da juiza uma vez que estava em plena
meses e seis dias de detencdo, mas a pena esté suspensa pelo consonéancia com as imagens gravadas. Nas palavras da
prazo de dois anos. juiza, o adolescente em seu testemunho “praticamente
narrou o que se vé video”.
PRINCIPAIS PONTOS QUE ESTE ESTUDO DE Além disso o video confirmou também as versdes da-
CASO ILUSTRA das por manifestantes que testemunharam os fatos.
A
A
El VIDEO PODE SER USADO PARA DESMENTIR UMA VIDEO MUDANDO DESFECHO COMUM w

DECLARAGAO INVERIDICA
O video € uma prova muito valiosa para desmentir decla-
racdes inveridicas sobre os fatos.

Uma vez que a declaracdo da Policia Militar tem fé
publica, ela muitas vezes é a Unica prova de acusacgéo e
dificilmente uma declaracéo contraria do acusado ou tes-
temunhas seriam suficientes perante o juiz para refutar a
declaracdo policial. Porisso um video que mostre o exato
momento dos fatos pode ser uma prova fortissima para
combater declaracdes inveridicas, deixando a acusacéo
pouca possibilidade para sustentar tal declaracéo.

O video neste caso foi a peca chave para desmentir
as versdes contraditérias dadas pelos policiais militares.

Sem o video o desfecho provavelmente teria sido outro

As prisdes ilegais, realizadas com base em flagrantes for-
jados em manifestacGes tém sido muito utilizadas pela
Policia Militar, tendo ja diversos manifestantes, defenso-
res e advogados denunciado a pratica.

As jornadas de junho de 2013 tornaram esta prética,
que ja era conhecida entre muitos ativistas, conhecida da
populacdo em geral. Mesmo assim, desde junho de 2013
nenhum policial militar havia sido responsabilizado por
tal préatica. O video filmado pelo cinegrafista do jornal O
Globo sem duvida foi essencial para que houvesse esta
primeira responsabilizacdo de policiais pelas violagdes

cometidas em manifestacdes desde junho de 2013.
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PLANO CONTINUO CONSIDERACOES FINAIS
O fato de o video ter sido gravado em plano continuo Trata-se de um caso de grande importancia do uso do video
desde o momento em que o Tenente Bruno passa cor- uma vez que ao mesmo tempo garantiu que o adolescente
rendo com os morteiros na mao até o momento que o néo fosse condenado por um crime que ndo cometeu, garan-
adolescente é detido é essencial para que ndo gerar du- tiu que houvesse a primeira responsabilizacdo de policiais mi-
vidas quanto a natureza dos fatos. litares por violagdes cometidas desde as jornadas de junho.
Os cortes nos videos em geral podem levantar du-
vidas sobre os acontecimentos que ocorreram no meio
tempo entre uma gravacao e outra. O ato de gravar um })
acontecimento em sequéncia, sem cortes, fortalece a m?
gravagdo e ndo deixa margens para que se levante sus-
peitas na tentativa de invalidar o video. MAJOR PINTO E TENENTE
Sempre que possivel o jornalista, midiativista ou qual- BRUNO: FLAGRANTE FORJADO
m quer pessoa com uma camera deve tentar filmar o maximo w
m possivel de um acontecimento sem realizar cortes nas ima- w

gens. As imagens sem cortes montam a histéria dos fatos.

[5] Emca

No video divulgado pelo jornal O Globo o rosto do ado-
lescente estéa desfocado. Este tipo de consideracao sem-
pre deve ser feita na hora de divulgar um video de vio-
lacdo de direitos humanos, sobretudo se ha suspeita de
que algum dos envolvidos seja menor de idade.

O Estatuto da Crianca e do Adolescente garante a
preservacdo de imagem. Mesmo se assim nao fizesse e
mesmo em se tratando de adulto, a consideracéo sobre
a preservacio da imagem da pessoa sempre deve ser fei-
ta, avaliando se o video pode causar algum prejuizo, se
pode levar a algum retaliacdo por parte dos violadores e

se pode de alguma forma constranger a pessoa.

PARA MAIS INFORMACOES

0J Consulte a sentenca no site do Tribunal de Justica do Rio de
Janeiro, Acdo Penal Militar — Procedimento Ordinario n°® 0097478-

15.2014.8.19.0001. Site: http://wwwA4.tjrj.jus.br/ConsultaUnificada/
consulta.do#tabs-numero-indice0

(] Matérias e video no jornal O Globo: http://oglobo.globo.com/
rio/tj-vai-julgar-policiais-militares-filmados-forjando-flagrante-em-
manifestacao-12710667; http://oglobo.globo.com/rio/policiais-

militares-filmados-forjando-flagrante-em-manifestacao-no-rio-sao-
condenados-16321405

CITACOES

(] Simula Vinculante n° 11 do Supremo Tribunal Federal: http://
www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/menuSumario.asp?sumula=1220
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TRIBUNAL / CASO
42 Vara da Infancia e Juventude do Brés, Sao
Paulo. Ato infracional equivalente a Roubo

Qualificado (em Segredo de Justica)

HISTORICO

Na madrugada de 17 de marco de 2014, po-
liciais militares entraram sem mandado judi-
cial no prédio e apartamento de José* (nome
ficticio para preservar a identidade), que é
adolescente, sob a alegacdo de que ele havia
cometido um roubo a mé&o armada préximo
ao local. Mesmo sem evidencias concretas
além do testemunho policial, o juiz da Vara da
Infancia e Juventude sentenciou José a inter-
nacédo na Fundacédo Casa por ato infracional

equivalente a roubo duplamente qualificado.
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OS CRIMES

José foi sentenciado por ato infracional (crime cometido por
adolescente) equivalente a roubo duplamente qualificado,
sendo as qualificadoras (que aumentam a pena) o uso de arma
de fogo e o fato de ter sido cometido em conjunto com outros

individuos.

DETALHES SOBRE OS CRIMES IMPUTADOS

Na madrugada de 17 de marco de 2014, dois individuos teriam
realizado assalto a m&o armada a um veiculo nas proximidades
do prédio onde José morava, em Sao Paulo. Nao houve perse-
guicado e os policiais adentraram o prédio segundo rumores de

que um dos assaltantes teria fugido para o prédio.

LINHA DO TEMPO

Apreensao
José foi apreendido (detido) na madrugada de 17 de
marco de 2014.

Sentenca
José foi sentenciado e internado na Fundacédo Casa.

/\:;}| Liberacdo
“UEES  Apés divulgagio do video José é liberado.

RESUMO DO USO DO VIDEO COMO PROVA NO
CASO DOS ADVOGADOS ATIVISTAS
Ao saber sobre a internacdo de José na Fundacéo Casa (ins-

tituicdo de internacéo para adolescentes infratores) jornalistas

da PONTE Jornalismo, um canal de informacdes sobre Segu-
ranca Publica, Justica e Direitos Humanos, requisitaram acesso
aos videos gravados pelas cadmeras de seguranca do edificio
em que José mora e foi detido.

A partir dos videos da entrada do prédio, halls e elevado-
res, registrados com hora e data a PONTE produziu um video
reconstruindo os passos de José durante a noite em que hou-
ve o roubo. Esta “pericia” realizada pela PONTE pode eviden-
ciar que José estava em casa desde as 20:30 da noite, tendo
descido de seu apartamento apenas duas vezes para fumar na
frente do prédio.

A 0:49 da manh& José desce para fumar o segundo cigarro
em frente ao prédio e a 1:02 minutos da manha é possivel ver
um dos suspeitos correndo na parte de cima do video. Neste
momento José continua fumando um cigarro na frente da por-
taria do edificio e viaturas comegam a chegar na regido. José
volta para seu apartamento a 1:17 da manh&. Um outro jovem
entra no prédio ao mesmo tempo que José.

Trinta minutos mais tarde, dois policiais militares entram
pela parte de tras do edificio enquanto outros quatro entram
pela frente. Os policiais perguntam sobre as Ultimas pessoas
a entrarem no prédio. Depois de irem ao 8° andar, os policiais
vao ao 5° andar onde mora José. As 2:06 da manha José, sua
méae e sua irma saem acompanhados dos policiais rumo a de-
legacia. As 4:28 a mae e irma de José voltam j& sem ele, que
ficou apreendido na delegacia.

O video ainda ¢ confrontado com a gravacéo do testemu-
nho da vitima do assalto em que afirma que nao reconheceu

os supostos assaltantes (entre eles José) na delegacia.

$58%
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Advocacy levaram a provar a inocéncia de José. Sempre lembrando
O video feito pela PONTE Jornalismo foi exibido ao Juiz da de manter cépias de versdes originais do video, é impor-
42 Vara da Infancia de da Juventude do Bras, em Sao Paulo, tante saber que estas pericias com recortes de momen-
para elucidar os fatos que até entdo careciam de provas. Dez tos especificos e confrontados com outras informacdes
horas apds a revelagdo do caso a Justica determinou a soltura sobre o caso ajudam a fortalecer a argumentacéo.
de José.
CONSIDERACOES FINAIS
SITUAQAO ATUAL O video foi essencial para que José pudesse ser declarado ino-
José foi liberado. cente e solto. Mostra o papel do video como advocacy para
defesa dos direitos humanos, mesmo nao tendo sido utilizado
PRINCIPAIS PONTOS QUE ESTE ESTUDO DE como prova dentro do processo.
CASO ILUSTRA
AN | 1] VIDEO PODE SER USADO COMO ADVOCACY NAA
m O video pode ser utilizado mesmo fora do trémite do pro- w

cesso, como forma de ampliar as fontes de informagéo do
juiz sobre a questéo. Feito por jornalistas ligados aos temas
de seguranca publica, justica e direitos humanos, o video
é uma “pericia” dos fatos que prova a inocéncia de José
uma vez que este estava em seu prédio o tempo todo na
noite dos fatos.

Apesar de ndo ter sido realizado dentro do processo,
nem pelas partes envolvidas, é certo que o juiz tem a possi-
bilidade de se deparar com provas advindas dos meios de

comunicacdo e que tornam notdrio e conhecido um fato.

E‘ PERICIA

A realizacdo da “pericia” informal feita pela Ponte Jor-

nalismo no video ajuda a fortalecer os argumentos que

2

JOSE E PONTE JORNALISMO

PARA MAIS INFORMACOES

[ Video e matéria da PONTE Jornalismo sobre o caso:
https://www.youtube.com/watch?v=bxrWu4aF6Nk

AGRADECIMENTOS

(J Aos jornalistas da PONTE Jornalismo.
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Supremo Tribunal Federal, Caso do Aborto de
Fetos Anencéfalos. Arguicdo de Descumpri-

mento de Preceito Fundamental (ADPF) n°® 54.

Em Junho de 2004 a Confederacdo Nacional
dos Trabalhadores na Saude propds a ADPF
n° 54 para pedir que fosse descaracterizada
do Cédigo Penal a interrupcao da gravidez de
fetos anencéfalos, uma condicdo de méa for-
macao genética que leva o feto a ndo desen-
volver o cérebro e, por isso, falecer durante a

gravidez ou apés o parto.

Até entdo o aborto de feto anencéfalo era
enquadrado no crime de Aborto presente no

Cddigo Penal.

$58%
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DETALHES SOBRE OS CRIMES IMPUTADOS RESUMO DO USO DO VIDEO COMO PROVA
O aborto de fetos anencéfalos estaria enquadrado nos arts. NO CASO DOS ADVOGADOS ATIVISTAS
124 e 126 do Cédigo Penal, com penas de um a trés anos para No dia 20 de outubro de 2004, dia do julgamento pelo Su-
a gestante e de um a quatro anos para o médico que realizasse premo Tribunal Federal sobre a Liminar concedida em Julho
o aborto. Além disso, ndo estaria previsto nas causas em que do mesmo ano (que autorizava a interrupcdo da gestacdo
aborto seria legal (art. 128) que seriam o risco a vida da gestan- em caso de anencefalia no feto), um dos Ministros julgado-
te ou em caso de gravidez decorrente de estupro. res perguntou: “Mas quem s&o essas mulheres?”. O Supremo
Tribunal Federal, decidiu neste julgamento cassar a liminar, e
LINHA DO TEMPO o aborto de anencéfalos, portanto, voltou a ser considerado
como crime de Aborto pelo Cédigo Penal.
Acio Para responder a questdo colocada pelo Ministro, a Anis
?::E;;;adi::a: gajje?ela Confederacao Nacional dos - Instituto de Bioética, Direitos Humanos e Género, que parti-
cipava da ADPF como “Amicus Curiae” (que é uma figura em
m que organizac¢des ou entidades que atuam no tema objeto da
m Liminar acdo podem participar no processo para fornecer informagdes

Uma Liminar do STF na APDF n° 54 autorizou mulheres a
interromper a gestacdo em caso de anencefalia no feto.

Cassacdo da Liminar
O STF cassou a liminar e o aborto de anencéfalos voltou a
ser crime.

Audiéncia Publica
Audiéncia Publica convocada pelo STF para ouvir
especialistas e organizacdes da sociedade civil.

Julgamento
O STF julga a ADPF n°® 54 e o aborto de anencéfalos deixa
de ser enquadrado no Cédigo Penal.

aos Ministros sobre a questdo) produziu um documentéario
chamado "Quem S3o Elas?”. O documentério conta a histéria
de quatro mulheres que tiveram a maternidade interrompida
em virtude de estarem gestando fetos anencéfalos.

A Anis entdo enviou a todos os onze ministros do Supre-
mo Tribunal Federal cépias do documentério. Posteriormente
solicitou aos Ministros que a organizacao fosse recebida para
audiéncias nos gabinetes, tendo sido recebida por parte dos
Ministros, ocasido em que puderam perceber que o video ha-

via sido recebido positivamente por eles.

Advocacy
Em agosto de 2009, quase cinco anos apds a decisdo que cas-

sou a liminar, o Supremo Tribunal Federal decidiu realizar uma

$58%
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Audiéncia Publica para ouvir posicionamentos de especialistas "Quem Séo Elas?" no projetor disponivel para a Audiéncia.
e de organizagdes da sociedade civil a respeito do tema. Em abril de 2012 o Supremo Tribunal Federal decidiu por
Foi a terceira audiéncia publica realizada pelo Supremo Tri- oito votos a dois declarar a inconstitucionalidade da interpre-
bunal Federal, realizada em trés dias. No dia 04 de setembro tacdo de que a interrupcao da gravidez de feto anencéfalo se-
de 2009 a ANIS participou da audiéncia. Apesar de ndo haver ria considerada crime de aborto pelo Cédigo Penal.
previsdo formal para a exibicdo de video durante a audiéncia a
ANIS foi autorizada a exibir o documentério “Quem S&o Elas?”. SITUACAO ATUAL
O documentario teve a funcdo de mostrar a realidade de A ADPF n° 54 foi julgada procedente e a interrup¢éo da gravi-
mulheres que enfrentam o drama da gravidez de fetos anen- dez de feto anencéfalo ndo é mais considerada crime.
céfalos, humanizando o debate que em grande parte gira em
torno de questdes médicas e teorias cientificas sobre o inicio PRINCIPAIS PONTOS QUE ESTE ESTUDO DE
da vida, além de questdes juridicas. CASO ILUSTRA
Além da exibicdo do documentério, a ANIS levou um dos ca-
sais que fazem parte do video. O casal pode fazer uma fala dire- E] VIDEO PODE SER USADO COMO ADVOCACY EM w
tamente aos Ministros, que também fizeram perguntas a eles. A AUDIENCIAS PUBLICAS x

participacdo do casal na audiéncia teve um importante papel de
humanizar a discussao, sensibilizando os Ministros para mostrar
quem s30 as pessoas que passam por esta dura experiéncia.

O casal ainda levou suas duas filhas, que nasceram depois
dos acontecimentos, mostrando que a vida prossegue e flores-
ce. O entdo Ministro da Saude, José Gomes Tempordo, tam-
bém conversou com o casal e a Agéncia Brasil de noticias cobriu
a audiéncia, o que foi importante para a repercussdo do caso.

Outra questio importante foi quanto as apresentacées. Di-
versas organizacdes teriam, como a Anis, 15 minutos de fala
durante a audiéncia. Estas organizacGes se reuniram para dis-
cutir a estratégia das falas para aproveitar da melhor forma
possivel o tempo, sem repeticdes. Durante a sua apresenta-

céo a ANIS, além da sua fala, exibiu parte do documentério

As Audiéncia Publicas sdo um grande instrumento de
participacdo da sociedade civil nos debates publicos. O
Supremo Tribunal Federal vem sinalizando o uso de Au-
diéncias Plblicas para que a sociedade civil possa parti-
cipar dos debates sobre temas de relevante interesse pu-
blico e ampliar as informacdes a disposicao dos Ministros
para julgar tais questdes.

O STF ja havia realizado duas Audiéncias Pdblicas an-
tes da ADPF n° 54. A primeira a respeito das pesquisas
com o uso de células tronco embrionarias, que foram
aprovadas pelo tribunal, e a segunda sobre a importagéo
de pneus usados.

Conforme relata a ANIS, ndo havia previsédo formal

para a exibicdo do video durante a Audiéncia Piblica,
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entretanto, o pedido de exibicdo foi aceito pelos Minis- CONSIDERACOES FINAIS
tros e a avaliacdo é de que o documentério “Quem S&o O caso do documentario sobre as mulheres que vivenciaram a
Elas?” surtiu um efeito positivo ao mostrar o lado huma- dura experiéncia de gestar fetos anencéfalos demonstra a im-
no da questéo debatida pelo STF. portancia de se utilizar os espacos a disposicdo da sociedade
O video, assim, pode ser uma importante ferramenta civil para apresentar questdes importantes ao Poder Piblico e
para o debate de questdes de interesse publico julgadas influenciar positivamente no julgamento de questdes envol-
pelo Supremo Tribunal Federal, para além da discusséo vendo direitos humanos.
de provas dentro do proprio processo. O caso ilustra
bem a possibilidade de utilizacdo do video em Audién- ﬁ ANENCEFALIA E ANIS
cias Pdblicas. -
| 2| ESTRUTURA PARA EXIBIGAO DO VIDEO PARA MAIS INFORMACOES
Apesar de nao haver previso formal, a Audiéncia Publica (1 Consulte o acérdao no site do Supremo Tribunal Federal, Arguicao
contava com a estrutura técnica para exibicdo de apre- d? Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF) n 54. w
sentacoes (powerpoint, etc) em teldo, o que facilitou a Site: http://www.stf.jus.br/portal/processo/pesquisarProcesso.asp x

apresentacdo do documentério pela ANIS.

E necessario lembrar, contudo, que nem todos os Tribu-
nais, Foéruns e salas de audiéncia possuem tal estrutura, en-
tao é importante verificar se ha equipamento e, na auséncia
de equipamentos, se é possivel os advogados e videoativis-
tas levarem o préprio equipamento para exibicao.

Outra alternativa é levar para audiéncias os quadros
impressos com trechos chaves dos videos, caso esta for-
ma se adeque as pretensoes.

Mesmo que n&do haja previsdo expressa é sempre pos-
sivel argumentar pela exibicdo, que geralmente é aceita,
uma vez que os cédigos de processo (penal e civil) ga-
rantem que as provas podem ser produzidas por todos

0s meios possiveis.

[ Matéria do Consultor Juridico sobre o caso, com link para o
acérdao: http://www.conjur.com.br/2013-mai-13/leia-acordao-stf-
autoriza-interrupcao-gravidez-anencefalo

[J Matéria Agéncia Brasil: http://agencia-brasil.jusbrasil.com.br/
noticias/99504/supremo-realiza-audiencias-para-discutir-aborto-de-
fetos-sem-cerebro

[ Filme “Quem Sao Elas?": http://www.anis.org.br/filme/quem-sao-elas

(J Videos da Audiéncia Publica realizada no Supremo Tribunal Federal:
https://www.youtube.com/watch?v=q5KTJoguXXI

AGRADECIMENTOS

7 Anis — Instituto de Bioética, Direitos Humanos e Género




PRATICAS
BASICAS:
MINIGUIAS




PRATICAS BASICAS:

esta secao estao miniguias pro-
duzidos pela WITNESS com di-
cas rapidas sobre como filmar

violagbes de direitos humanos.

E possivel encontrar a versdo mais detalhada

destes e de outros materiais da WITNESS nos
sites: http://vae.witness.org e library.witness.
org (versdo em portugués aqui: http://pt.wit-
ness.org/tutoriais).

Sao guias baseados em todo o acumulo
e experiéncia da WITNESS no uso do video
para promocdo e defesa de direitos huma-
nos e cobrem questdes desde como definir
o qué, quem e como filmar, o melhor dngulo,
informacdes importantes para se captar, como
armazenar as imagens, até questdes como a
protecdo da identidade de pessoas gravadas
em contextos de risco e seguranca da prépria
pessoa que filma.

A experiéncia pratica a partir destes vide-
os, aliada ao conteldo e analises a partir da
pesquisa podem ser uma ferramenta muito
Util para explorar o melhor potencial do video
para a defesa dos direitos humanos perante o

sistema de Justica.
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PROTOCOLOS BASICOS 1:

SIGA 0S SEGUINTES PROTOCOLOS BASICOS PARA AUMENTAR A
CHANGE DO SEU VIDEO SERVIR GOMO PROVA.

Ul b3 Saiba seus direitos antes de comegar a gravar.

No aparelho que vai usar para filmar, sempre proteja, crip-
fograte ou delete informagoes pessoais sobre voce e sobre
seus conlalos para se proteger no caso do equipamento ser
confiscado.

3° passo RGIGRULLE avaliagﬁoya seguranca para proteger a si mesmo
as pessoas que serao filmadas.

(XTI Decida quais imagens deverao ser filmadas (mais no verso).

Y RYU N Veja mais: hit.ly/WITNESSLIbrary_Vak

Para responsabilizar alguém por um crime cometido, advogados
precisam provar:

Qual crime foi cometido?
Quem cometeu o crime?
Como esta pessoa cometeu o crime?

Filem imagens e detalhes que fornecam informacoes sobre o
“QUAL”, 0 “QUEM” e 0 “COMO”.

Exemplo de imagens que provam o “QUAL”

Morte causada por tiros

Pessoas sendo espancadas ou
torturadas

Ferimentos decorrentes de abusos
Danos a propriedade ou patrimonio
cultural

Criangas portando armas ou
participando de atividades militares

Exemplos de imagens que provam o
“QUEM” € 0 “COMO™

Agrupamentos policiais em protestos
Numeros de crachas e uniformes
Placas de viaturas ou veiculos oficiais
Numeros de série e equipamentos
militares

Discursos em espacos privados ou
publicos
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PROTOCOLOS BASICOS 2:

Flimando para coletar provas

SIGA 0S SEGUINTES PROTOCOLOS BASICOS PARA AUMENTAR
R CHANCE DO SEU VIDEO SERVIR COMO PROVA.

L\ NN certifique-se de que a data, a hora e a Iocalizagﬁo estejam
corretas no GPS do seu aparelho.

PRI Use o microfone da camera e/ou crie um documento escrito
para registrar as seguintes informacgoes:

Data, horario e local

quem esta filmando

quem esta sendo filmado

outras pessoas com informagdes no local

QUANDO? ONDE? QUEM?

<3 /1371 Filme estrategicamente e seguindo uma logica:

v Filme continuamente (sem pausas)

v Filme uma variedade de tomadas e dngulos da cena do ocorridi

v Segure suas lomadas por pelo menos 10 segundos antes de pa
sar para o proximo ponto que quer filmar

v Movimente a camera lentamente

v Quando possivel, use um tripé, monopé ou uma superficie firm
para estabilizar a camera

4° PASSO QHg (5 (Iocumemagﬁo escrita que resuma as imnrmagﬁes
chaves, incluindo informagoes de seguranca.

Video como Prova: Miniguia vae.witness.org

FILMANDO PARA GOLETAR
PROVAS: Lista de lomadas

(¥ MONUMENTOS 0U PONTOS DE o 3600
REFERENCIA

Ij HORIZONTE COM SOL OU LUA
(PARA SITUAR 0 LOCAL)

]

Video como Prova: Miniguia vae.witness.org
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PROTOCOLOS BASICOS 3: PROTOCOLOS BASICOS 4:

PROTEJA SUA FILMAGEM COMPARTILHE SEUS VIDEOS DE
proleja seus arquivos de midia na rua: MANEIRA PRIVADA

« Mantenha seus carides de memoria protegidos contra 1° PASSO
. ) PESQUISA
danos fisicos e confisco; - e
Troque o cartdo de memaria usado por um cartao vazio e compartilhar filmagens e informagdes com organizagdes de direitos
ﬁ % esconda o que contém as imagens ja filmadas: humanos, pesquisadores, autoridades e orgéos juridicos gera e
servidor Seguro. seus videos. Escolha uma pessoa ou entidade intermediaria de sua
confianga que tenha conhecimento, recursos e infraesirutura para
p N proleja seus arquivos de midia em casa ou no trabalho: Mmanier seu material seguro e protegido.
- Trave o cartao de memaria para evitar novas gravagdes "
alé que seus arquivos sejam transferidos com éxito; (LU0 DECIDA COMO FORNEGER 0 ARQUIVO ORIGINAL
« Faga um backup do arquivo original pelo menos uma vez se for possivel, margue um encontro para transferir suas
e, Se possivel, duas vezes. Depois de copiado, no altere o filmagens pessoalmente. Caso seja necessario enviar as imagens
arguivo original de forma alguma (nao renomeie); pela internet, pesquise alternativas para fazer esta transferéncia
« Guarde copias de backup em dispositivos separados e em de maneira segura. Acesse dicas de como enviar imagens com
locais diferentes da copia principal. seguranca no bit.ly/va_techtools_transferring
& XY/l 0rganize os arquivos de video depois de terminar 3° PASSO Qiuliildq INFUBMAGﬁES COMPLEMENTARES
as filmagens: . P o )
se possivel, fornega um relatério impresso ou digital que inclua:
Ndo altere o formato, nomes de arquivos ou estrutura do diretorio. A T OO T s
organize o material em pastas com nomes padronizados (sem acentos) o r;zsumo i no'vi 160:
—— = - Nomes e informacdes de contato da pessoa que fez a filmagem,
» [ ano-mes-dia-AutorFilmagem-DescricaoGonteudo assim como das pessoas filmadas e outras que possam ter
informacdes iiteis sobre o ocorrido:
) . « Informacdes de seguranca. .
FITT] organize os videos: ¢ AL

Use uma planilha ou banco de dados para documentar onde as
filmagens foram armazenadas e com quem os arquivos foram
compartilhados.

Para mais dicas sobre arquivamento de videos, acesse archive.witness.org.

Video como Prova: Miniguia vae.witness.org Video como Prova: Miniguia vae.witness.org
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PROTOCOLOS BASICOS 5: VEJA UM EXEMPLO

COMPARTILHE SEU VIDEO PUBLICAMENTE

SE VOCE DECIDIR QUE 0 COMPARTILHAMENTO ONLINE DO SEU ViDEO 0 Titulo
CAMINHO MAIS SEGURO E ESTRATEGICO, SIGA 0S SEGUINTES PROTOCOLOS
BASICOS PARA AUMENTAR A CHANCE DO SEU VIDEO SERVIR COMO PROVA.

o) e

- oy e

Ul Inclua um fifulo adequado para o seu video com data,
local especifico, cidade, pais e palavras-chaves para
descrever o contexto do ocorrido.

Acrescenle uma descrigdo precisa. Repita as
informagdes do litulo e acrescente um resumo factual
sobre o que & mostrado no video. Apenas faos: deixe
opinides de fora. se for seguro, inclua o nome e
informagdes de contalo da pessoa que fez a filmagem e/
ou da organizagio responsavel pela publicagao.

NV Imagens explicitas de viclagbes de direitos humanos:
m 3° PASSO Facilite queo Vllleﬂ Sela encontrado online Violéncia d_a policia resulta em mort_as durante
A acrescentando marcacoes/lags. Repita a data, horario, manifestacao no Cairo, Egito 25 de janeiro de 2011
local especifico, cidade e o pais, assim como palavras- g} s Channel
chave para descrever o conteiido. 2 85,003
LELLENUY Guarde o arquivo original. Plataformas como o Youtube +an & stwe e o CER L

$58$

otimizam arquivos de video para exibigao na web. Isso
significa que o arquivo original é comprimido e muitas
mlormagoes importantes sao perdidas. Por isso, &
fundamental manter o original.

PONTOS PRINGIPAIS

- Em caso de imagens explicitas, acrescente um aviso de “Imagens
explicitas de viola¢des dos direitos humanas” ao titulo e a descri¢do,
assim o publico fica ciente do contelido e plataformas como o YouTube
entendem que ndo devem tirar o video do ar.

Uploaded on Jan 25, 2011

Milhares de manifestantes na Praga Tahrir enfrentam vieléncia da policla
durante protesto contra o regime do presidente Hosni Mubarak. Filmado na
terca-feira, dia 25 de janairo de 2011, a partir das 9h15 da manha.

Descrigao e tags

Encontra dicas mais aprofundadas sobre como publicar e
compartilhar videos online no pt.witness.org/tutoriais.

- Ndo inclua informacdes falsas (data, local, tags) em nenhuma hipotese.

Video como Prova: Miniguia vae.witness.org Video como Prova: Miniguia vae.witness.org



FILMAR FLAGRANTES DA P0LICIA PODE SER MUITO
§ PERIGOSD, TANTO PARA CUER FILMA QUANTO PRRA

CE}EH E Eiuﬁﬂna_ Siga estas dicas para se proteger.

-

=
Se vocé JA FILMOU uma situacio de violéncia,
avalie os RISCOS e tenha uma ESTRATEGIA antes
de mandar o video para um jornal ou colocar
no Facebook.

Seguranca: A divulgacio deste video pode colocar vidas em risco? (Avalie a possivel repercussao para a sua
propria vida, assim como a de seus familiares, amigos, e dos familiares da vitima). Se sim, nao é aconselhéavel
divulgar em redes sociais como Facebook; pode ser mais seguro compartilhar offline com pesseas e enti-
dades da sua confianga - advogados de direitos humanos, Comissao de Direitos Humanos das Assembléias
Legislativas, OAB, jornalistas aliados, ou redes que podem te ajudar a se proteger, como a Artigo 19 ou a
Frontline Defenders.

Estratégia: Em que momento o seu video poderia ter maiorimpacto? Por exemplo, se vocé filmou uma agao

policial abusiva, pode ser estratégico esperar o B.O. ser completado pelos policiais para depois divulgar as
ﬂ:m imagens que desmentem a versao oficial. Em outros casos, pode ser mais estratégico tentar exibir o video
{diretamente ou via um parceiro) a portas fechadas para o delegado que investiga o caso, ou para outra auto-
ridade que possa influenciar o processo,

Preservagao do arguive: Se possivel, nao apague nem renomeie o arquivo original do video antes de ter
uma cdpia do arquivo inalterado coplada em outro local sequro. 1sso val preservar informagbes importantes
sobre o video, fazendo com que suas imagens possam ser usadas e autenticadas para processos de investi-
gagao e justica. Pense em ter solugdes de armazenamento na nuvem ou em espagos como Dropbox,

Compartilhando nas redes: 5e vocé decidir que o melhor caminho & compartilhar o seu video online em
plataformas como Facebook ou YouTube, inclua informagbes sobre o contexto das imagens (desde que seja
seguro e nao cologue ninguém em risca).

. Se vocé RECEBEU um video flagrando uma
situacdo de violéncia, avalie o sequinte:
-

Etica e sequranca: A divulgacio deste video pode colocar vidas em risca? Avalie
as possivels retaliagbes que a pessoa gue filmou pode sofrer, assim como reper-
cussoes para familiares da vitima. A sua responsabilidade ética fala mais alto do
que a necessidade de “dar o furo” ou ser o primeiro a noticiar o fato. Consulte a sua
fonte e outros que podem ajudar a pensar estratégias (advogados de direitos
humanos, entidades de protegao, etc) para decidir como, quando e com quem
este material serd compartilhadao.

Verificagdo do conteddo: conhega algumas taticas e ferramentas para compro-
var a autenticidade das imagens no link abaixo.

veja outros materiais em:
http://pt.witness.org/tutoriais
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